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Einfiihrung

Die Hutewaldwirtschaft war tiber Jahr-
hunderte eine der wichtigsten und am
weitesten verbreiteten Nutzungen unse-
rer Wilder in Mitteleuropa (LEUSCH-
NER & ELLENBERG 2017). Vom
Beginn der Viehhaltung im Neolithikum
vor mehr als 6000 Jahren bis in die jiin-
gere Vergangenheit hat sie die Artenzu-
sammensetzung und Struktur der Wélder
stark geprigt (HARTEL & PLIENIN-
GER 2014, PLIENINGER et al. 2015).
Neben der Nahrung fiir das Weidevieh
im Sommer leisteten die Hutewélder
auch einen wichtigen Beitrag fiir die
Erndhrung der Nutztiere im Herbst und
Winter. Eichen, Buchen oder Wildobst
dienten der herbstlichen Schweinemast
und Schneitelbdume, meist Hainbuchen,
wurden flir die Laubheugewinnung und
somit als Winterfutter genutzt (BUR-
RICHTER & POTT 1983). Erst mit der
Trennung von Wald und Weide, die in
den meisten Regionen Deutschlands im
Laufe des 19. und frithen 20. Jahrhun-
derts vollzogen wurde, endete diese Form
der Agroforstwirtschaft. Aktiv beweidete
Wailder (Abb. 1) existieren heute auBer-
halb des Alpenraums in Deutschland
nur noch auf marginalen Restflichen
(GLASER & HAUKE 2004, RUPP
2013). Damit ging auch vieles von dem

Abb. 1 Exmoor-Ponys am Reiherbach im Hutewald Solling, Siidniedersachsen (Aufin.: A. MOL-

DER).

Wissen, das unsere Vorfahren iiber die
Nutzung ihrer Hutewilder hatten, verlo-
ren (LUICK & SCHULER 2008).
Hutewaldtypische  Strukturen und
durch die ehemalige Waldweide gefor-
derte Tier- und Pflanzenarten sind in

Nordwestdeutschland vielerorts erhal-
ten geblieben, wenn auch kleinflichig
(POTT 1999). Obwohl solche Restfla-
chen der durch Waldweide, Waldmast,
Schneitelwirtschaft oder auch Streunut-
zung gepragten Walder in vielen Fillen

Abb. 2 Durch friihere Hutewaldwirtschaft breitkronig und knorrig aufgewachsene Alteichen im aktiven Hutewald im Bramwald, Siidniedersach-
sen. Durch die Beweidung prigen sich Weiderasen wie im Vordergrund aus (Aufin.: A. MOLDER).
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eine grofle Bedeutung fiir die Biodiver-
sitéit, fiir die Erholungsnutzung und wei-
tere Okosystemleistungen haben (RAPP
& SCHMIDT 2012, PLIENINGER et
al. 2015, ROSCH et al. 2019, RUPP
& MICHIELS 2020, MOLDER et al.
2021), ist ihr Fortbestand keinesfalls
gesichert. Sowohl verénderte waldbau-
liche Ziele im Rahmen der Hochwald-
wirtschaft als auch die Ausdunklung von
Eichen-dominierten Lichtwaldstrukturen
durch nachwachsende Schattbaumarten
wie die Rotbuche fiihren absehbar zum
Verschwinden von hutewaldtypischen
Strukturen und ihrer speziellen Fauna
und Flora (PALTTO et al. 2011, HORAK
et al. 2018, MOLDER et al. 2019). Es
besteht daher ein dringender Handlungs-
bedarf im Hinblick auf den Erhalt und
die Regeneration von Bestinden mit
Hutewaldstrukturen, die aufgrund einer
langen Habitatkontinuitdt von Alt- und
Totholz wichtige Hotspots der Biodiver-
sitdt darstellen.

Der vorliegende Beitrag befasst sich
mit der Bedeutung von historischen
Hutewildern fiir die Biodiversitit, ihren
Merkmalen sowie den heutigen Rahmen-
bedingungen ihrer Erhaltung und Rege-
neration durch eine Wiederaufnahme der
Waldweide.

Bedeutung historischer Hutewélder
fiir die Biodiversitiit

Hutewélder sind Hotspots der Biodi-
versitdt im Wald. Thr Artenreichtum ist

vielfach untersucht worden (KRATOCH-
WIL & ASSMANN 1996, ASSMANN
& FALKE 1997, SCHMIDT & RAPP
2006, SCHAFFRATH 2010, PLIENIN-
GER et al. 2015). Die besondere Bio-
diversitdt in historischen Hutewéldern
erklart sich durch verschiedene fiir den
Artenreichtum forderliche Charakteris-
tika. So bedingt ein stellenweise hoher
Lichteinfall eine groBle Kleinrdumigkeit
und Heterogenitdt der Strahlungsverhilt-
nisse. Die Wérme fiithrt zudem zu einer
langeren Verweildauer von Totholz im
Bestand (Abb. 2) (GLASER & HAUKE
2004, LORINCZ et al. 2024) und viele
Arten sind auf Besonnung ihrer Baum-
habitate angewiesen (SCHAFFRATH
2001, BRAUN-LULLEMANN &
PILOT 2005, SUIKAT 2015). Hute-
wilder sind in Sukzessions- und Zer-
fallsprozessen dynamischer als reine
Hochwilder, Tot- und Altholz ist somit in
verschiedenen Qualitdten kontinuierlich
vorhanden. Die hohe Kontinuitdt, mit
der Strukturen iiber die Zeit im Bestand
einen potenziellen Lebensraum darstel-
len, ist eines der Hauptkriterien fiir das
Vorkommen ausbreitungsschwacher oder
sich nur langsam etablierender, spezia-
lisierter Arten wie des Eremiten (Osmo-
derma eremita) (WULF 1994, HAUCK
1995). Einige Autoren nehmen sogar an,
dass der Mensch durch Viehhaltung im
Wald die Habitatkontinuitdt einer zuvor
zumindest stellenweise durch wilde
GroBherbivoren offen gehaltenen Wald-
landschaft oder natiirlicher Eichenwélder

Abb. 3 Etablierte Eichen- und Birkenverjiingung dringt durch ein auseinanderbrechendes
Wacholdergebiisch im aktiven Hutewald bei Rengshausen im Kniillgebirge, Nordhessen (Aufn.:
D. WOLBECK).
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fortsetzte (RUPP 2013, ALEXANDER
2016, DRACHENFELS 2016).

Hutewaldbestidnde, die aktuell noch
oder wieder beweidet werden, besitzen
in der Regel eine noch hohere Biodi-
versitét als brach gefallene. Griinde sind
die direkten (Dungeintrag, Tritt) oder
indirekten (Schaffung von Mikroha-
bitaten, Verbiss von konkurrenzstarken
Gehdlzen) positiven Einfliisse des Viehs
(ASSMANN & KRATOCHWIL 1995,
SONNENBURG & GERKEN 2004,
LORENZ et al. 2021, BROUGHTON et
al. 2022). Diese positiven Effekte aktiver
Beweidung etwa fiir Hutewald-typische
GefaBipflanzen, Dung- und Laufkéfer
sowie koprophile Pilze konnten insbe-
sondere im Hutewald Solling in Siidnie-
dersachsen nachgewiesen werden, in
dem seit der Einrichtung im Jahre 2000
kontinuierlich geforscht wird (Abb. 1).
Seit 2014 ist die Nordwestdeutsche
Forstliche Versuchsanstalt (NW-FVA)
dort fiir Koordination, Durchfiihrung und
Dokumentation von Monitoring und For-
schung verantwortlich. Sie arbeitet dabei
eng mit dem Naturpark Solling-Vogler
und den Niedersdchsischen Landesfors-
ten (NLF) zusammen (MOLDER et al.
2021).

Es muss verwundern, dass Hutewil-
dern als Hotspots der Biodiversitit und
ihrer Erhaltung vonseiten des praktischen
Naturschutzes insgesamt so wenig Auf-
merksamkeit zuteilwird. Hutewilder sind
Perlen des Naturschutzes im Wald und
verdienen mindestens dhnliche Aufmerk-
samkeit wie Kalkmagerrasen, Heiden,
Borstgrasrasen oder Niedermoore im
Offenland. Zumal viele Arten des mage-
ren Offenlandes im optimalen Pflege-
zustand auch in Hutewidldern vertreten
sind, der Einfluss der Hutebdume auf
die kleinklimatische Vielfalt eine klima-
wandelbedingte Erwédrmung abpuffern
diirfte und halboffene Waldlebensrdume
Wanderbewegungen von Offenland- wie
Waldarten ermoglichen (EGGERS et al.
2009, DROBNIK et al. 2013).

Merkmale historischer Hutewélder

Mit der Ausdehnung historischer Hute-
waldrelikte und den wissenschaftli-
chen Erkenntnissen iiber deren Natur-
schutzwerte in den Bundesldndern
Hessen, Niedersachsen, Schleswig-Hol-
stein und Sachsen-Anhalt beschéaftigt
sich das an der Nordwestdeutschen
Forstlichen Versuchsanstalt angesiedelte
Projekt ,,Hutewalder — Verbreitung, Bio-
diversitit und Strategien zur Re-Etablie-
rung einer agroforstlichen Waldnutzung™
(Laufzeit: November 2022 bis Dezember
2024). Der Fokus des Projekts liegt auf
eben solchen historischen Hutewaldre-
likten, die mit ihren Altbaum- und Licht-
waldstrukturen bis heute iiberlebt haben
und damit eine wahrscheinlich seit Jahr-
hunderten ungebrochene Habitatkontinu-
itdt aufweisen (MOLDER et al. 2022).
Im Rahmen dieses DBU-Projektes
wurden Merkmale zusammengetragen,
die historische Hutewilder im Unter-
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suchungsgebiet ~ Nordwestdeutschland
kennzeichnen und die fiir eine Kartierung
erforderlich sind. Es ist beispiclsweise
nicht immer einfach moglich, ehemalige
Hutewélder von Mittelwéldern oder durch
Sukzession entstandenen Bestéinden zu
unterscheiden. Zudem gibt es regionale
Ausprigungen von Hutewildern auf-
grund der einst betriebenen unterschied-
lichen Nebennutzungen. Daher sollten
moglichst mehrere Merkmale zugleich
vorhanden sein. Diese Merkmale betref-
fen die Struktur und Artenzusammen-
setzung der Hutewilder. Einen guten
Uberblick der in europdischen Wald-
weiden vorhandenen Strukturen geben
etwa JORGENSEN & QUELCH (2014).
Grundbedingung fiir die im Rahmen des
Projektes gesuchten Bestinde ist die Pra-
gung der oberen Baumschicht durch die
Arten Eiche (Quercus robur, Q. petraea),
Rotbuche (Fagus sylvatica) oder Hain-
buche (Carpinus betulus). In der Regel
sollte ein hohes Baumalter dieser Arten
den Bestand charakterisieren. Hinzu
kommt eine tiefe Beastung aufgrund der
Solitdrstellung der Hutebdume (Abb. 2).
Die ersten Starkastansédtze finden sich
typischerweise oft schon auf unter fiinf
Metern Hohe. Die Altbdume weisen

zudem hédufig Verwachsungen im unte-
ren Stammbereich auf, die von Verbiss
im Rahmen der friiheren Beweidung
herrithren. Auch freiliegende Wurzeln

konnen ein Zeichen der Beweidung sein,
sie entstanden oft durch den Viehtritt.
Die Bestandesstruktur typischer Hute-
walder ist sehr licht. In seit ldngerer
Zeit aufgegebenen Hutewildern sollten
also zumindest die Altbdume mit ihren
entsprechenden Strukturen in einigem
Abstand zueinander stehen. Typischer-
weise bildet sich aufgrund der lichten
Verhiltnisse eine gut deckende, arten-
reiche Krautschicht aus. In nicht mehr
beweideten (brachliegenden) Bestén-
den konnen einzelne krautige Arten wie
Adlerfarn (Pteridium aquilinum), Pfei-
fengras (Molinia caerulea), Landreitgras
(Calamagrostis epigejos) oder Heidel-
beere (Vaccinium myrtillus) dominant
werden. Sowohl die Lichtverhéltnisse
als auch der Verbiss des Viehs beeinflus-
sen die Auspragung einer Strauchschicht
unter Beteiligung von Dornstrauchern,
da diese vom Vieh weniger verbissen
werden. Hierzu gehdren etwa Weil3dorn
(Crataegus sp.), Schlehe (Prunus spi-
nosa), Wacholder (Juniperus commu-
nis) oder Stechpalme (Ilex aquifolium).
Auch Wildapfel (Malus sylvestris) und
Wildbirne (Pyrus pyraster) sind in Hute-
wildern héufig vertretene Arten der
Strauch- und unteren Baumschicht.

Da Dornstraucher kaum verbissen
werden, konnen sie quasi als Keimzel-
len fiir die Verjiingung des Hutewaldes
dienen (Abb. 3). Wenn sich Dornstrauch-

gebiische ausdehnen, konnen darin
Béume keimen und unter Verbissaus-
schluss geschiitzt aufwachsen, bis das
Gebiisch durch Uberalterung ausein-
anderbricht. ,, The thorn is the mother
of the oak®, sagt ein altes englisches
Sprichwort (ROTHERHAM 2013). Ein
typischer Hutewald besitzt dadurch eine
sehr heterogene Altersstruktur (POTT &
HUPPE 1991).

Kulturhistorische Merkmale variieren
in Hutewildern je nach Region in ihrer
Auspriagung und Hiufigkeit. Etwa sind
Niederwaldstrukturen in vielen dieser
Wilder anzutreffen. Auch Kopfbdume,
insbesondere Kopfhainbuchen kommen
hiufig vor (Abb. 4). Diese wurden fiir
die Gewinnung von Laubheu, Brenn-
holz oder Flechtwerk genutzt. Eine gén-
gige Praxis bestand darin, Bdume auf
einer Hohe von zwei bis drei Metern
zu kopfen, um die Entwicklung groBer
Kronen zu fordern (BURRICHTER &
POTT 1983). Ein weiterer verbreiteter
Hutewaldtyp ist der Eichenpflanzwald
mit einem Pflanzabstand von etwa 10 x
10 Metern. Dieser Typ ist besonders im
Reinhardswald in Nordhessen sowie im
Solling in Siidniedersachsen zu finden.
Pflanzwilder wurden ab dem ausgehen-
den 18. Jahrhundert angelegt, um die
Hutewaldbeweidung mit der Holzpro-
duktion zu verbinden (STRAUCH 1848).
Sie hatten drei Vorteile. Zum einen lieBen

Abb. 4 Kopfhainbuchen in einem bis vor wenigen Jahren beweideten Kleinprivatwald bei Erbsen, Landkreis Gottingen, Siidniedersachsen (Aufn.:

A. MOLDER).
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sie genug Licht fiir die Ausbildung einer
weidetauglichen  Krautschicht durch,
die aufgrund des Abstands der Baume
ausgepragten Baumkronen machten die
Schweinemast durch reichlichen Samen-
fall weiterhin moglich und die Biaume
standen immer noch dicht genug, um
geradschaftiges Bauholz zu produzieren
(MOLDER & SCHMIDT 2021).

Hutewilder im Reinhardswald
(Nordhessen)

Im Rahmen der Kartierungen des oben
genannten DBU-Hutewaldprojektes der
NW-FVA werden fortlaufend Schwer-
punkte der Hutewaldverbreitung in den
betreuten Bundesldndern identifiziert.
Diese sind nach aktuellem Stand: Liine-
burger Heide, Emsland, Waldecker Land
und die Region an der Oberweser (Rein-
hardswald, Solling). Hierbei sticht insbe-
sondere der Reinhardswald heraus, der
im Jahr 2023 genauer untersucht wurde.
Die Ergebnisse wurden von WOLBECK
et al. (2023) aufbereitet und werden im
Folgenden zusammengefasst.

Im etwa 20.000 ha groBlen Rein-
hardswald hatten die umliegenden Orte
iber Jahrhunderte umfangreiche Hute-
berechtigungen inne. Die historische
Bedeutung der Hutewilder des Rein-
hardswaldes belegen sowohl historische
Beschreibungen (BONNEMANN 1984)
als auch die Ausdehnung der Ende des 19.
Jahrhunderts noch vorhandenen Hute-
waldflache von rund 6.000 ha (WAGNER
1886). Die Huterechte wurden im Rein-
hardswald ab 1860 abgelost. So kam
es zur Aufforstung vieler Huteflichen
mit Fichte. Dennoch sind ausgedehnte
Bereiche bis heute erhalten geblieben,
die NITSCHE & SCHULTE-SCHERLE-
BECK (2001) auf 1.000 ha schitzen und
GLASER & HAUKE (2004) auf 580 ha.
Nach der Kartierung von WOLBECK et
al. (2023) sind aktuell noch ca. 780 ha
historischer Hutewaldfliche im Rein-
hardswald erhalten geblieben. Bezogen
auf die der NW-FVA nach aktuellem
Stand bekannte hessische Hutewaldfldche
von 1.100 ha sind das 71 %. Die meisten
dieser Waldbereiche im Reinhardswald
(ca. 500 ha) sind ehemalige Pflanzwil-
der im Weitverband. Leider ist jedoch ein
Grofiteil der Bestinde aktuell in einem
durch Sukzession bedingten, schlechten
Erhaltungszustand und nur etwa ein Vier-
tel (24 %) ist in seiner charakteristischen
Struktur erhalten. Hinzu kommt, dass
ca. 420 ha unter Prozessschutz stehen
(Naturwaldentwicklungsfiichen, NWE;
WILLIG 2020) und weitere 52 ha im
Friedwald Reinhardswald einer natur-
schutzfachlichen Pflege weitgehend ent-
zogen sind. Hier gehen die wichtigen
Lichtwaldstrukturen und alten Eichen
durch aufwachsende, konkurrenzstarke
Buchen-Naturverjiingung langfristig ver-
loren. Auf ca. 300 ha ist eine Pflege
noch moglich, da diese Hutewaldrelikte
im Wirtschaftswald liegen. Die Sukzes-
sion ist jedoch auf etwa der Hélfte dieser
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Bestinde so weit fortgeschritten, dass
eine Riickfithrung in einen lichten Hute-
wald kaum noch sinnvoll erscheint.

Die NW-FVA hat das Forstamt Rein-
hardshagen bei der Entwicklung eines
Naturschutzkonzeptes fiir die bundes-
weit relevanten Hutewaldbestinde des
Reinhardswaldes unterstiitzt. In dessen
Rahmen wurden bereits 133 ha Flachen
ausgewihlt, auf denen bestehende Hute-
wilder gepflegt, forstlich geschont oder
der historische Pflanzverband ergénzt
werden sollen. Zudem wurde in der
Region 2023 ein wegweisendes Bewei-
dungsprojekt mit Rotem Hoéhenvieh auf
6 ha (inkl. 3 ha historischem Hutewald)
gestartet (WOLBECK et al. 2023) und
die Beweidung weiterer geeigneter Fla-
chen wird diskutiert.

Ausblick und Rechtliches

In Deutschland finden sich aktuell nur
wenige aktive Hutewélder. Dies liegt
insbesondere daran, dass die Re-Etab-
lierung von Beweidungssystemen, die
sich an der historischen Nutzung ori-
entieren, aufgrund vielfacher Hemm-
nisse eine anspruchsvolle Aufgabe
darstellt (SCHWEIMLER 2019, RUPP
& MICHIELS 2020, MOLDER et al.
2021). Oftmals groBen Vorbehalten auf
Seiten der relevanten Akteursgruppen
stehen jedoch bedeutende naturschutz-
fachliche Potenziale und eine grofe kul-
turhistorische Bedeutung der bis heute
erhaltenen Hutewailder gegeniiber. Leider
sind diese Werte unserer historischen
Hutewélder vielen Entscheidungstrigern
weitgehend unbekannt oder werden nicht
auf den Einfluss der historischen Hute-
waldnutzung zuriickgefiihrt. Vor diesem
Hintergrund sind viele Hutewilder in
den letzten Jahrzehnten beispielsweise
in Prozessschutzflichen aufgegangen,
obwohl eine Wiederaufnahme der Wald-
weide meist die einzige Moglichkeit
darstellt, diesen Lebensraum mit seinen
typischen Arten und Strukturen nachhal-
tig zu sichern oder auf Teilflichen hin-
sichtlich eines Biotopverbunds neu zu
entwickeln.

Rechtlich wird die Waldbeweidung
von Bundesland zu Bundesland unter-
schiedlich gehandhabt. Das Bundeswald-
gesetz (BWaldG) verbietet Waldweide
nicht grundsétzlich, untersagt jedoch die
Umwandlung von Waldflachen in eine
andere Nutzungsart, um eine ,,schlei-
chende* Waldumwandlung iiber die Zeit
auszuschlieen. Daher muss eine Wald-
beweidung zum vorrangigen Zweck
der landwirtschaftlichen Produktion in
der Regel abgelehnt werden, da es sich
in diesem Falle um die Umwandlung
des Waldes in eine landwirtschaftliche
Flache handeln wiirde. Mit primir natur-
schutzfachlicher Zielsetzung — die den
Erhalt des Waldcharakters der Fliche
voraussetzt — ist Waldweide jedoch
durchaus genehmigungsfahig. Insbeson-
dere ist dies der Fall, wenn die betroffene
Waldflache aufgrund ihrer Hutewaldhis-

torie bereits einem Schutzstatus unter-
liegt. Moglicherweise liegen in diesem
Fall auch bereits MaBinahmenkonzepte
vor, die den Erhalt der Hutewaldstruktu-
ren fordern. In diesem Rahmen sei auch
darauf hingewiesen, dass die Biodiversi-
tatsstrategie des Bundes oder einzelner
Lander (z.B. Hessen oder Niedersach-
sen) oder auch der Wissenschaftliche
Beirat fiir Waldpolitik den Erhalt und die
Beweidung von Hutewéldern als Schliis-
sel fir den Biodiversititserhalt im Wald
sehen (BMU 2007, BAUSCHMANN et
al. 2015, ML 2019, WBW & WBBGR
2020). Vor allem im Staatswald sind
Ziele des Naturschutzes in vielen Bun-
deslidndern hoch eingestuft (WINKEL &
SPELLMANN 2019), wodurch der Erhalt
von Waldbiotopflachen durch besonders
geeignete Mallnahmen gerechtfertigt ist.
Ein Erhalt des Hutewaldcharakters durch
rein mechanische Eingriffe ist meist teuer
und héufig nicht von Erfolg gekront und
muss daher im Vergleich zur Beweidung
kritisch hinterfragt werden.

Wird eine Beweidung umgesetzt,
sollte eine wissenschaftliche Begleitung
eingeplant bzw. ein Konzept dafiir auf-
gestellt werden. Dieses sollte etwa unter
Kenntnis relevanter Gesetzespassagen
sicherstellen, dass keine schleichende
Umwandlung in Offenland erfolgt. So
miissen zu stark verlichtete Bereiche
etwa durch Baumpflanzungen ihren
Waldcharakter zuriickerhalten. Sinnvoll
zu kldren ist auch, in welchem Umfang
und wie langfristig ein Betretungsrecht
eventuell eingeschrinkt werden muss.
Meist ist eine Einschrinkung nach der
jeweiligen Landesgesetzgebung etwa zu
Naturschutzzwecken moglich.

Dank

Das Projekt ,,Hutewilder — Verbreitung, Biodiver-
sitdt und Strategien zur Re-Etablierung einer agro-
forstlichen Waldnutzung* wird von der Deutschen
Bundesstiftung Umwelt (DBU) finanziell gefordert
(Projektnr. 38031/01).
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