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Sind Containerpflanzen bei der
Douglasie die bessere Wahl?

Waihrend in Deutschland vor allem wurzelnackte Pflanzen gepflanzt werden, finden in Skandi-
navien tberwiegend Containerpflanzen Verwendung. Es gibt gute Argumente fiir beide Sorti-
mente und in den vorgestellten Versuchen zeigte sich kein Sortiment dem anderen tberlegen.
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Die Kulturbegriindung durch Pflan-
zung unterliegt nicht nur bei der
Douglasie zahlreichen Risiken. Beim
Anbau ist die Douglasie allerdings eine
der empfindlichsten, wenn nicht tiber-
haupt die empfindlichste Holzart [23].
Sie zeigt in Kulturen durchschnittliche
Ausfille von 15 bis 25 % [19]. Einige der
Pflanzungsrisiken lassen sich durch
gute Planung, fachgerechte Ausfiihrung
und konsequente Arbeitskontrollen
minimieren, andere - wie die Witterung
im Zeitraum nach der Pflanzung - hin-
gegen nicht. Als Moglichkeit, die Risi-
ken der Kulturbegriindung zu verrin-
gern, wird haufig die Verwendung von
Ballenpflanzen (umgangssprachlich als
Containerpflanzen bekannt) anstelle von

Abb. 1: Ob man fur die Kulturbegriindung der Douglasie Containerpflanzen verwendet, ...
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wurzelnackten Pflanzen diskutiert.
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» Die Douglasie ist in der Bestandes- Wihrend bei wurzelnackten Pflan-
begriindung eine der empfindlichsten zen aufgrund unsachgeméaBer Ausfiih-
Baumarten berhaupt. rung die Gefahr von Wurzeldeformatio-
nen besteht [2], kann die Ausbringung
» Containerpflanzen haben Vorteile von Pflanzen mit Ballen dieses Risiko
hinsichtlich Wurzelqualitat und Was- unter Umstdnden senken [1]. Dariiber
serversorgung, kosten aber mehr und hinaus wird den Ballenpflanzen unter-
ihre Logistik ist kompliziert. stellt, dass sie von der Auslieferung bis
zur Pflanzung etwas weniger anféllig
» Héhenwachstum und Ausfallwahr- gegen Frischeverluste sind und kaum
scheinlichkeit héngen weniger vom Wurzelmasse verlieren oder Wurzel-
Pflanzensortiment als von Standort schiaden beim Transport erleiden. Gera-
und Konkurrenzvegetation ab. de die Douglasie ist besonders sensibel
und reagiert empfindlich auf Wasser-
» Esgibt Hinweise darauf, dass der An- verluste. Ein An- oder Austrocknen der
wuchserfolg von Ballenpflanzen auf Waurzel ist deshalb unbedingt zu ver-
schwierigen Standorten gréBer ist, dies meiden [10]. Zudem kann einer Con- B i =
lieB sich in der Untersuchung aber nicht tainerpflanze bei ausreichender Was- Abb. 2: .oder wurzelnackte Pflanzen, ist zweitran-
nachweisen. serung des Ballens vor der Pflanzung gig. Wichtiger sind fachgerechte Pflanzung und

ein Wasserdepot mitgegeben werden, Kulturpflege.
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Versuchsflachen
Tab. 1: Ubersicht der Versuchsflachen

Wuchsgebiet Ostniedersdach-  Ostniedersdchsi- | Harz Harz Ostniedersiach-  Mitteldeutsches  Ostniederséchsi-
siches altmarki-  sches Tiefland siches altmérki-  Trias-Berg-und  sches Tiefland
sches Altmoré&- sches Altmora-  Hugelland
nenland nenland

Wuchsbezirk Letzlinger Platte = Suidheide montaner Ober-  mittleres Unter-  Letzlinger Platte  unterer Solling Ostheide

u. Mittelharz harzplateau

Hohed.NN(m) 70 25 625 350 70 275 75

Pflanzung 4.2010 3.2010 4.2010 4.2010 4.2013 4.2013 3.2016

Aufnahmen 8 (2010-2018) 8 (2010-2019) 7(2010-2018) 7(2010-2019) 7(2013-2018) 7(2013-2018) 4(2016-2018)

Né&hrstoff- schwach schwach schwach gut schwach gut schwach

versorgung mesotroph mesotroph mesotroph mesotroph mesotroph mesotroph mesotroph

Wasser- maéBig frisch ()  schwacher vorratsfrisch vorratsfrisch maéBig frisch vorratsfrisch maéBig frisch

versorgung GW-Einfluss

Substrat Sand Talsand Schluff/Lehm Schluff/Lehm Talsand lehmiger Sand Talsand

das den moglichen Zeitraum der Pflan-
zung verlangern kann. Mit der Verwen-
dung von Ballenpflanzen erhofft man
sich, dass die Wurzeln sich schneller
regenerieren, rascher an- und weiter-
wachsen, der Verpflanzungsschock ge-
ringer ist und die Pflanzung damit we-
niger Ausfille zeigt [24, 9]. Fiir einen
guten Anwuchserfolg ist die Fahigkeit,
den durch die Auspflanzung gestorten
Wasserhaushalt schnell zu normalisie-
ren, von entscheidender Bedeutung [8]
und die Neubildung von Wurzeln ist
der Schliissel zum Uberleben [3]. Dies
gelingt frischen Pflanzen mit einem
ausgeglichenen Verhiltnis von Hohe,
Wurzelhalsdurchmesser und Wurzel-
volumen im Allgemeinen gut und der
Verpflanzungsschock bleibt gering [20].
Den genannten Vorteilen der Bal-
lenpflanzen stehen eine komplizierte-

Negative Einflussfaktoren

re Logistik und hohere Pflanzenpreise
gegeniiber. Zusatzlich gibt es in Mittel-
europa vergleichsweise wenige Erfah-
rungen mit diesem Sortiment, sodass
Containerpflanzen hier deutlich selte-
ner verwendet werden als in Skandina-
vien, wo ein GroBteil der Kulturen mit
ihnen begriindet wird [17].

Material und Methoden

Da es fiir mitteleuropéische Verhéltnisse
kaum aktuelle Vergleichsstudien zu
Anwuchserfolg und Wachstumsentwick-
lung von Container- und wurzelnackten
Douglasien gibt, hat die Nordwestdeut-
sche Forstliche Versuchsanstalt
(NW-FVA) in Gottingen ab 2010 drei Ver-
suchsserien angelegt (Tab. 1). Die Pflan-
zen flir diese Versuchsserie wurden aus
demselben Saatgut als Container- oder

wurzelnackte Pflanzen angezogen. In die-
sen Versuchen wurden auch verschie-
dene Anzuchtsysteme der Container-
pflanzen miteinander verglichen. Die
Versuchsflachen liegen in Niedersachsen
und Sachsen-Anhalt und weisen unter-
schiedliche Bedingungen sowie Laufzei-
ten auf. Die Sortimente , QuickPot”“ und
»wurzelnackt“ wurden in allen drei
Serien miteinander verglichen. In den
Serien 2 und 3 wurden zusétzlich Contai-
ner der Firma Lieco gepflanzt.

Zur Modellierung des Hohenwachs-
tums wurden nichtlineare gemisch-
te Modelle an die Daten angepasst. Da
sich die Pflanzen zum Zeitpunkt der
Pflanzung nicht nur hinsichtlich des
Alters, sondern auch hinsichtlich der
GroBe unterschieden, wurde die Ho-
henentwicklung im Zeitraum nach der
Pflanzung in Abhadngigkeit von Startho-

Tab. 2: Faktoren, die das Uberleben der Douglasien negativ beeinflussen. Die Einflussstarke nimmt von Rang 1zu Rang 5 ab.

Witterung

Witterung fehlende
Terminalknospe

fehlende

Terminalknospe

3 Konkurrenzvegetation Wild fehlende
Terminalknospe
1 6 Konkurrenzvegetation Management Wild
9 Konkurrenzvegetation Management Witterung
3 Management Witterung fehlende
2 Terminalknospe
Witterung Management Sortiment
3 3 Insektenschéaden
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he und Sortiment modelliert. Der Funk-
tionsverlauf wird durch die Hossfeld-IV-
Funktion h=t¢/(b+t°/a) beschrieben
[18], wobei a, b und ¢ Regressionspa-
rameter sind und t den Zeitpunkt nach
der Pflanzung beschreibt.

Um den Kulturerfolg erfassen zu kon-
nen, wurden dariiber hinaus auch die
Ausfille analysiert. Die Uberlebens-
wahrscheinlichkeiten wurden mithilfe
von gemischten Cox-Modellen berech-
net. Dabei wurde der Einfluss verschie-
dener Faktoren auf das Uberleben der
Douglasien getestet.

Ergebnisse

Die Analyse der Hohenentwicklung
zeigt ein sehr diverses Bild (Abb. 3).
Zwar haben die Sortimente einen Ein-
fluss auf die Hohenentwicklung der
Douglasien, jedoch weist in jeder Ver-
suchsserie ein anderes Sortiment das
rascheste Wachstum auf. Wahrend in
der ersten Serie die wurzelnackten
Pflanzen am schnellsten wachsen, sind
es in der zweiten Serie die QuickPot-
Pflanzen und in der dritten die der
Firma Lieco. Die wurzelnackten Pflan-
zen wachsen in den Versuchsserien 2
und 3 jeweils am zweitschnellsten.

Neben dem Sortiment hat auch die
Starthohe einen entscheidenden Ein-
fluss auf das Hohenwachstum. Abge-
sehen von der Versuchsflache Gohrde
hat diese Starthohe einen positiven Ein-
fluss auf die Hohenentwicklung. Den
groBten Einfluss auf die Hohenentwick-
lung hat aber eindeutig der Standort.
Trotz gleichen Pflanzenmaterials gibt es
in der ersten Versuchsserie zehn Jahre
nach der Pflanzung einen modellierten
Hohenunterschied von rund 5 m zwi-
schen den Versuchsflichen und auch in
der zweiten Versuchsserie unterschei-
den sich die absoluten Hohen zwischen
den Versuchen deutlich.

Die berechneten Ausfallrisiken der
Versuchsflichen weisen eine groBe
Spannweite auf. Sie steigen in der ers-
ten Versuchsserie wie folgt an: Ost-
harz < Fuhrberg < Lauterberg < Alt-
mark. In der zweiten Versuchsserie ist
das Ausfallrisiko der Versuchsflache
Altmark hoher als das der Flache im
Forstamt Miinden. Kein Unterschied in
den Uberlebenswahrscheinlichkeiten
der unterschiedlichen Sortimente konn-
te in zwei der drei Versuchsserien fest-
gestellt werden. Lediglich in der zwei-
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Die Hohenentwicklung hdngt vom Standort ab
Abb. 3: Modellierte Hshenentwicklung der Douglasien
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ten Versuchsserie haben die Sortimente
einen Einfluss auf die Uberlebenswahr-
scheinlichkeiten (Tab. 2). Dabei sind die
der Lieco-Pflanzen am hochsten und die
der QuickPot-Pflanzen am geringsten.
Die Ergebnisse zeigen zudem, dass sich
die Uberlebenswahrscheinlichkeiten
durch fehlerhaftes Management und

zu starke Konkurrenzvegetation verrin-
gern und dass die nicht kontrollierbare
Witterung die Ausfallwahrscheinlich-
keiten erheblich beeinflusst.

Diskussion

Den Ergebnissen zufolge haben Standort
und Wuchsbedingungen einen deutlich
groBeren Einfluss auf die Hohenentwick-
lung der Douglasien als das Pflanzen-
sortiment. Zwar lassen sich GroBenun-
terschiede zwischen den Sortimenten
nachweisen, aber ihre waldbauliche
Relevanz ist fraglich. Schon Pampe [16]
kommt fiir die Buche zu dem Schluss,

»Unabhingig vom
Pflanzen-
sortiment sollten
Pflanzung und
Kulturpflege
fachgerecht
ausgefiithrt
werden.“

NIKOLAS VON LUPKE

dass die in der fiinften Vegetationspe-
riode erkennbaren Hohenunterschiede
zwischen Container- und wurzelnackten
Pflanzen fiir die waldbauliche Praxis
nicht von Bedeutung sind. In skandinavi-
schen Untersuchungen von Nilsson und
Orlander [5] verwuchsen sich die

anfianglichen GroBenunterschiede zwi-
schen Ballen- und wurzelnackten Fich-
ten nach drei bis fiinf Jahren, in einer
kalifornischen Studie konnten nach zehn
Jahren keine Unterschiede in Hohen und
Durchmessern zwischen Ballen- und
wurzelnackten Douglasien festgestellt
werden [14]. Leugner et al. [11] berich-
ten aus Tschechien, dass Containerfich-
ten zwei Jahren nach Pflanzung hoher,
aber nicht dicker sind als die wurzel-
nackten Vergleichspflanzen, und Rose
und Haase [21] wiesen in einer nord-
amerikanischen Studie ebenfalls ein
schnelleres Hohenwachstum der Bal-
lendouglasien nach. Durch Ausgrabun-
gen konnten sie dariiber hinaus zeigen,
dass sich das Wurzelwachstum zwischen
den beiden Sortimenten unterscheidet.
So war es im Friihling bei den Container-
und im Herbst bei den wurzelnackten
Pflanzen héher. Auch Hobbs et al. [7]
konnten ein iiberlegenes Wurzelwachs-
tum der Ballenpflanzen zeigen.
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Bei der Beurteilung des Hohen-
wachstums darf nicht auBBer Acht ge-
lassen werden, dass es nur in Kom-
bination mit der Durchmesserent-
wicklung bewertet werden kann. Kann
Letztere nicht mit dem Hohenwachs-
tum mithalten, erwachsen instabile
Pflanzen, die anfélliger gegeniiber
Schadigungen sind. Aus diesem Grund
sollte man schon bei der Ubernahme
auf eine gute Stufigkeit der Pflanzen
achten.

Die Ergebnisse der Uberlebensanaly-
se stehen im Gegensatz zu den Ergeb-
nissen von McDonald [14], der nach
zehn Jahren fiir Douglasien-Container-
pflanzen eine signifikant hohere Uber-
lebensrate als fiir wurzelnackte Doug-
lasien feststellte. Vielmehr zeigt die
Analyse der drei Versuchsserien die
hohe Bedeutung einer fachgerechten
Kulturpflege und die Anfilligkeit jun-
ger Douglasien gegeniiber Spatfrosten.
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AuBerdem wird der groBe Standort-
einfluss auf das Uberleben der Doug-
lasien sichtbar. Diese Abhdngigkeit
von der Witterung in der Anwuchs-
phase und den Standortsbedingun-
gen konnte schon in anderen Studi-
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zen nur auf trockenen Sandstandorten
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Kulturzeit verlangert werden soll [6].
Letzteres lasst sich anhand der vorge-
stellten Versuche nicht nachweisen,
da es sich um Frithjahrspflanzungen
handelt, die im Méarz/April durchge-
fiihrt wurden. Aus Finnland wird be-
richtet, dass Fichten-Containerpflan-
zen dort im Sommer gepflanzt werden
konnen, ohne dass es zu vermehrten
Ausfillen oder Reduktion im Hohen-
wachstum kommt [12].Voraussetzung
ist eine gute Wasserung der Ballen vor
der Pflanzung. Uberhaupt kommt der
Wasserung der Wurzelballen vor der
Pflanzung eine groBe Bedeutung zu.
Heiskanen und Rikala [4] schildern,
dass dieses Wissern die Uberlebens-
rate von Kiefer, Fichte und Birke er-
hoht, selbst wenn das enthaltene Was-
ser innerhalb weniger Stunden an den
Boden abgegeben wird, und Helenius
et al. [5] konnten zeigen, dass gut ge-
waisserte Fichten-Ballenpflanzen eine
Trockenperiode von bis zu drei Wochen
ohne iiberhohte Ausfélle oder Wachs-
tumseinbriiche liberstehen.

Fazit

Anhand der vorgestellten Versuche ldsst
sich keine eindeutige Verwendungsemp-
fehlung aussprechen. Weder die Contai-
ner- noch die wurzelnackten Pflanzen
zeigen sich liber die drei Versuchsserien
hinweg dem anderen Sortiment in
Hohenwachstum und Uberlebensfihig-
keit iberlegen. Vielmehr wird deutlich,
dass - unabhdngig vom Sortiment -
sowohl die Pflanzung als auch die Kul-
turpflege fachgerecht ausgefiihrt werden
miissen. Haben sich in der Praxis
sowohl Sortiment als auch Verfahren
bewdhrt und eingespielt, besteht kein
Grund, diese zu andern.
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