Alternative Baumarten in Nordwestdeutschland
— Synopse —

seltene heimische Baumarten

Klimaanpassung in Anlehnung an Otto (1993)? m

Angesichts der zunehmenden Klimarisiken fur den
Wald wie Durre, Sturmereignisse und Schadlings-
befall kommt der Baumartenwahl kinftig noch
mehr als bisher eine zentrale Rolle beim Aufbau
resilienter, stabiler und multifunktionaler Walder
zu. Die Erweiterung der Baumartenpalette durch
geeignete alternative Baumarten trégt potenziell
zur besseren Risikoverteilung und héheren Struk-
turvielfalt der Walder in Nordwestdeutschland bei
++ und leistet so einen Beitrag zur fachlich fundierten
Baumartenwahl im klimagerechten Waldumbau.

Baumart
Bodenpfleglichkeit
Keine
Krankheitsverbreitung
Keine Anfilligkeit
Mischbarkeit
Naturverjiingung
Waldstrukturen
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Elsbeere Zur Analyse der Eignung potenziell in Frage

kommender alternativer Baumarten wurden auf
Grundlage umfassender Auswertungen von Ver-
suchsflachen in Nordwestdeutschland sowie ei-
ner detaillierten Literaturrecherche die Anbauwdr-
digkeit zahlreicher alternativer Baumarten nach
einheitlichen Kriterien bewertet. Diese umfass-
ten neben 6kologischer Zutraglichkeit, Produkti-
vitat, Standortsanpassung und waldbaulicher In-
++ +++ +++ ++ +4++ - 4+ tegrierbarkeit insbesondere auch Merkmale der
Anpassungsfahigkeit an kinftig erwartete Klima-
+++ ++ ++ + + - - verhaltnisse sowie einer potenziellen Invasivitat.
Uberpraft wurden auRer nicht heimischen Baum-
++ +++ +++ ++ ++ +++ + arten aus dem Mittelmeerraum, Vorderasien oder
Nordamerika auch seltene heimische Baumarten,
+++ +++ +++ +++ ++ - ++ die waldbaulich bisher wenig Beachtung fanden.
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nicht heimische Baumarten mit langfristiger Anbauerfahrung

Okologische Zutraglichkeit (nach Otto 19932) Invasivitdt (nach Vor et al. 20153)
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Alternative Baumarten in Nordwestdeutschland
— Synopse —

nicht heimische Baumarten ohne langfristiger Anbauerfahrung

Okologische Zutraglichkeit (nach Otto 1993?) Invasivitat (nach Vor et al. 2015°)
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Zusammenfassung und Ausblick

Angesichts der dynamischen Entwicklungen unter klimatischen, 6ko-
logischen und gesellschaftlichen Rahmenbedingungen ist die Baum-
artenwahl — als strategische Langfristentscheidung — mehr denn je
von Unsicherheiten gepragt. Die Bewertung der alternativen Baum-
arten erfolgt deshalb bewusst mit einer abgestuften Systematik,
welche sowohl vorhandene Erkenntnisse als auch bestehende Daten-
licken reflektiert. Gleichwohl gilt: Neben dem Potenzial zur Anpas-
sung an Trockenheit und Hitze sind nicht heimische Baumarten auch
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mit 6kologischen, genetischen und phytosanitdren Risiken assoziiert.
Vor ihrem Einsatz sollte daher stets eine standortsspezifische Risiko-
bewertung auf Basis des aktuellen Wissensstandes erfolgen.

Die Baumartenempfehlungen (BaEm) werden zukinftig um die Alter-
nativen Baumarten ergénzt werden. Der standértliche Planungsbereich
der alternativen Baumarten wird anhand von Standortswasserbilanz-
werten aus dem naturlichen Verbreitungsgebiet und realem Vorkom-
men aus européischen Inventurdatensatzen abgeleitet. So kdnnen die
Alternativen Baumarten Mischbestandstypen zugeordnet werden und
unter Beruicksichtigung der Klimaprojektionen bis 2100 geplant werden.
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