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3.6.1 Einleitung

Kéfer besiedeln in unseren Wéldern séamtliche Straten vom Boden Uber die Streu- und Krautschicht bis in die
Wipfelregionen der Baume. Coleopteren nehmen alle erdenklichen 6kologischen Nischen ein. Sie nutzen die
verschiedensten Pilze und nahezu alle Pflanzenarten bis hin zum Totholz als Nahrung und Lebensraum,
Uberall lauern sie als Rauber auf Beutetiere. Nur wenige Arten fihren eine parasitische Lebensweise.

Von unterirdisch wachsenden Pilzen wie Triffeln leben Schwammkugelkafer (Leiodidae) und Kolonistenkéafer
(Colonidae). Holzpilze fressen Schwammkéafer (Cisidae), Pilzkafer (Erotylidae), Staublingskéfer
(Endomychidae), Schwarzkafer (Tenebrionidae) und Kurzflligler (Staphylinidae), Lammellen- und R&hrenpilze
werden sowohi von Raubern wie von Pilzfressern z. B. Kurzflliglern, Aaskéafern (Silphidae), Schimmelkéafern
(Cryptophagidae) aufgesucht, selbst Staubpilze wie Boviste dienen Glanzkafern (Nitidulidae), Klopfkafern
(Anobiidae), Moderkéafern (Latridiidae) und Staubpilzkafern (Sphindidae) als Nahrung, Entwicklungs- und
Lebensstatts. Von Schimmelpilzen erndhren sich unter anderem Federfligler (Ptilidae), Schimmelk&fer und

Moderkéfer.

Fast jede Krautpflanze hat einen oder mehrere, oft spezialisierte Kaferbewohner vor allem aus den Familien
der Blatt- (Chrysomelidae) und Russelkéfer (Curculionidae). Aber auch Glanzkéfer, BlGtenglanzkafer
(Kateretidae), Glattkafer (Phalacridae), Stachelkéfer (Mordellidae), Samenkéfer (Bruchidae), selbst manche
Borkenkaferarten (Scolytidae) haben sich auf bestimmte Krautpflanzen angepaBt. Haufig werden
Pilanzenteile wie Wurzel, Spross, Blatter oder Bliten besiedelt und erméglichen so die Koexistenz verschie-
dener Arten an einem Wirt. An Holzgewé&chsen werden sowohl das griine Blattwerk wie auch die Bliten und
selbst austretende Baumséfte vor allem von Blatthorn- (Scarabaeidae), Blatt- und Risselk&fern genutzt. So
ist der gréBte européische Kéfer, der auch in unseren Waldern heimische Hirschkéfer (Lucanus cervus), als
Adulter nur in der Lage Séfte aufzulecken.

Die klimatischen und damit verbunden die physiologischen Verhaltnisse in Mitteleuropa schaffen beim Abbau
von Baumen weltweit die gréBten von Gliedertieren nutzbaren Totholzvorréte. Ein gewaltiges Heer von 1372
Kéferarten (KOHLER 1998b) ist in Deutschland in diese Zersetzungsprozesse eingebunden. Zusammen mit
Pilzen und Bakterien sind es vor allem die Ké&fer, die die Energie der Baumleichen dem Nahrstoffkreislauf wie-
der zuflieBen lassen. Das Holz wird in jeder Form von den Kéfern verwertet, sei es primar durch Holzkéafer
(Lignicole), Rindenkafer (Corticole), Mulmkafer (Xylodetriticole), sekundar durch Pilzkdfer (Myceticole),
Nestkafer (Nidicole) und Saftkafer (Succicole). Neben den Xylophagen treten in allen Gilden Rauber auf, wie
z. B. die Buntké&fer (Cleridae), deren meiste Arten Borkenk&fer verfolgen. Allein die Liste der Familien, deren
Vertreter in Mitteleuropa ganz oder Uberwiegend wenigstens in einem Entwicklungsstadium an Totholz
gebunden sind, verdeutlicht Vielfalt und Bedeutung der Totholzkafer: Runzelkdfer (Rhysodidae),
Rotdeckenkéafer (Lycidae), Wollhaarkafer (Melyridae), Doppelzahnwollhaarkéfer (Phloiophilidae), Buntkéfer
(Cleridae), Larchenkéfer (Derodontidae), Flachkéfer (Trogositidae), Werftkafer (Lymexylomidae), Schnellkafer
(Elateridae), GroBhorn-Dornhalskéfer (Cerophytidae), Kammkéfer (Eucnemidae), Binden-Dornhalskéfer
(Lissomidae), Hipfkafer (Throscidae), Prachtkafer (Buprestidae), Saftkafer (Nosodendridae), Gichtsaftkafer
(Bothrideridae), Freihornrindenkéafer (Cerylonidae), Wurzelkafer (Rhizophagidae), Plattk&fer (Cucuijidae),
Ahornplattkafer (Phloeostichidae), Pilzkéfer, Streiffligel-Sumpfkafer (Biphyllidae), Bastplattkéfer (Laemo-
phloeidae), Baumschwammkéfer (Mycetophagidae), Rindenkéafer (Colydiidae), Staublingskéfer,
Staubpilzkafer, Schwammkafer, Schattenkéfer (Lyctidae), Holzbohrkafer (Bostrichidae), Klopfkafer,
Scheinbdcke (Oedemeridae), Drachenkéfer (Pythidae), ScheinrliBler (Salpingidae), HaarscheinriBler
(Mycteridae), GroBzahnplattk&fer (Prostomidae), Feuerkéfer (Pyrochroidae), Seidenkéfer (Scraptiidae),
Mulmkéafer (Aderidae), Dusterkéfer (Melandryidae), Keulhorndlsterkéfer (Tetratomidae), Pflanzenkéfer
(Alleculidae), Hirschkéfer (Lucanidae), Bockkéafer (Cerambycidae), BreitriiBler (Anthribidae), Borkenkéafer und
Kernkéafer (Platypodidae). In einer Reihe weiterer Familien sind ebenfalls an Totholz gebundene Arten vertre-
ten: Stutzkafer (Histeridae), Nestkafer (Cholevidae), Ameisenkafer (Scydmaenidae), Federfllgler, Kahnkéfer
(Scaphidiidae), Kurzflligler, Palpenkafer (Pselaphidae), Sumpffieberkafer (Scirtidae), Speckkéfer
(Dermestidae), Glanzkéafer, Schimmelkafer, Moderkéafer, Faulholzkéfer (Corylophidae), Facherkéfer
(Rhipiphoridae), Stachelkéfer, Schwarzkéafer, Scharrkéfer (Trogidae), Blatthornkéfer und Risselkéfer.

Neben den Totholzk&fern verwerten viele weitere Arten zerfallende, organische Substanzen sowohl pflanzli-
cher wie tierischer Herkunft. Die Uberwiegende Mehrzahl von ihnen besiedelt die Streuschicht. Manche
Blatthornk&ferarten aus der Gattung Aphodius sind z. B. darauf spezialisiert den Dung von Rehen und
Hirschen zu verzehren. Aaskéfer schaffen die Kadaver von kleineren S&ugern unter die Erde und betreiben
Brutpflege fur ihren Nachwuchs. Wenige Arten leben als Parasitoide in Fliegenmaden wie verschiedene
Kurzfliglerarten aus der Gattung Aleochara oder als Ektoparasiten im Fell von Nagetieren wie der
Mauseflohkafer (Leptinus testaceus). Rauber sind in allen Straten und Nischen anzutreffen, vor allem in der
Streuschicht sind sie besonders vielfaltig durch Laufkéfer (Carabidae) und Kurzflligler reprasentiert.



3.6.2 Material und Methoden

Zahlreiche Coleopterenarten und -individuen wurden mit allen eingesetzten Fallenmethoden (vgl. 2.3 Fang-
methoden in Band 6/2.1) gefangen. Weiteres Material kam bei den Schmetterlingslichtfangen als Beifang
hinzu. Zur Ergénzung und Uberpriifung der Qualitat der Fallenfinge wurden Aufsammlungen durchgefiihrt,
meist beim oder nach dem Leeren der Fallen. Zwei Exkursionstage konnten ausschlieBlich dem Aufsammeln
gewidmet werden. Eingesetzt wurden Ubliche Methoden wie K&schern in der Vegetation und im Wasser,
Sieben von Streu, Vegetabilien, Holz-, Rinden- und Mulmproben, Ausschwemmen von Ufern, gezieltes Ab-
klopfen von Pflanzen, diirren Asten und Holzpilzen, Untersuchung von Kleinstlebensrdumen wie Wildlosung,
Aas, faulende bzw. frische Pilze, Wenden von Steinen, Moosproben von Badumen und vom Boden sowie die
direkte Beobachtung, vor allem an Totholz.

Der Bestimmung zu Grunde liegen das elf-béndige Werk ,,Die Kafer Mitteleuropas” (FReUDE, HARDE & LOHSE
1964-1983), sowie drei Nachtragsbande (Lonse & LucHT 1989, 1992, 1994). Die Nomenklatur folgt diesem
Standardwerk (= FHL) inklusive der Nachtragsbande 1-3 und dem Katalog von LucHT (1987). Zur
Bestimmung in Einzelfélien, insbesondere bei Staphyliniden (Kurzfllglern} wurden weitere Werke wie ANGELINI
(1995), Aupisio (1993), Borooni (1982), BRunpiN (1940, 1942, 1943, 1948, 1952, 1953), DoGUET (1994), Kuska
(1995), NUNBERG (1976), PaLm (1948, 1961, 1963, 1966a,b, 1970, 1972), PFerreR (1994), Reska (1994), SMETANA
(1958), SzuJeck (1976, 1980), ULLRICH (1975), WARCHALOWSKI (1971, 1973, 1978), ZANETTI (1987) oder Arbeiten
Uber nur wenige Arten wie AssING (1997), HoLzscHUH (1994), IsrAELSON (1971), Kaneas (1989), LoHse (1991,
1993), Muona (1290), OweN (1984) und Siepe (1991, 1992) herangezogen.

Soweit mdglich und nétig wurden problematische Tiere mit Exemplaren in den Sammlungen des
Forschungsinstituts Senckenberg verglichen. Dank sei Freund und Kollegen J. FRriscH, fir die Uberprifung
und Bestimmung einiger Staphyliniden-, insbesondere Atheta-Arten, Herrn W.H. RUCKeR flr die Bestéatigung

einiger Latridiidier.

In einigen wenigen Féllen waren nomenklatorische Probleme nicht zu 16sen. Bei den Untersuchungen im
Naturwaldreservat ,Niddahange &stlich Rudingshain“ (Forstamt Schotten) konnten Atheta negligens und
A. gilvicollis von A. fungi nicht abgetrennt werden, da sich mehrere hundert Tiere weder an die Farbungen,
noch mit ihren Spermatheken an die vorgegebenen GréBenklassen der Tabelle in FrReUDE, HARDE & LOHSE
(1983) hielten. Auf Grund dieser Ergebnisse wurden auch alle Tiere aus dem Naturwaldreservat
~Schénbuche” (Forstamt Neuhof) A. fungi zugeordnet. Als eigene Art wurde jedoch wie in Schotten A. ampli-
collis behandelt. Die Schimmelkafer Cryptophagus dentatus und pseudodentatus lieBen sich nach den
Tabellen in FReEUDE, HARDE & LOHSE (1967) und LoHsE & LUcHT (1992) nicht eindeutig trennen, wohl aber nach
der Arbeit von Reska (1994). Die Uberpriifung des Materials aus Schotten ergab nur C. dentatus, wéhrend in
Neuhof beide Arten gefangen wurden. Bei der Gattung Malthodes kdnnen nach den vorliegenden
Bestimmungstabellen (FReube, HARDE & LoHSE 1979, LoHSE & LUCHT 1992) nur die M&nnchen sicher bestimmt
werden. KanGas (1989) hat flr die Weibchen der nordeuropéischen Arten einen Schllssel verfa3t, mit dem
bei einigen Tieren die Artzugeh&rigkeit gekldrt werden konnte. In der Mehrzahi der Falle wurde jedoch kein
befriedigendes Ergebnis erzielt. Bei Tieren der Gattung Afomaria aus dem procerula/pulchra-Komplex traten
Schwierigkeiten bei der Umsetzung Schilssel (LoHsE & LucHT 1992) und autorisiertem Vergleichsmaterial auf.
Da letzteres nur flr wenige der betroffenen Arten in den Sammlungen des Senckenbergmuseums vorliegt,
missen die Exemplare von einem Spezialisten Gberprift werden. Der Zustand einiger weniger Individuen der
Gattungen Acrotrichis und Epuraea lieB eine eindeutige Bestimmung nicht mehr zu (siehe
Gesamtartentabelle).
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3.6.3 Arten und Individuenzahlen

In zwei Untersuchungsjahren (Mitte 1990-Mitte 1992) wurden im Naturwaldreservat ,,Schénbuche” (Forstamt
Neuhof) mehr als 80000 Kafer gefangen und bestimmt. Davon entfielen 79643 Individuen auf das einge-
setzte Fallenset, verteilt auf 48361 Tiere in der Kernflache und 31282 in der Vergleichsflache, was 76,2 % der
Individuen der Kernflache entspricht (vgl. Verteilung der Arten). In der Gesamtflache konnten 749 Kéferarten
nachgewiesen werden, davon 553 in der Kernflache und 556 in der Vergleichsflache. Durch Aufsammlungen
wurden 224 Arten erhalten, 43 von ihnen exklusiv durch diese Methoden.

Die Unterschiede im Artenbesatz zwischen Kern- und Vergleichsflache sind nicht besonders stark ausge-
pragt, was ein relativ hoher Ahnlichkeitsquotient nach SoErensEN (vgl. Kap. Statistik: Band 6/2.1, S. 7) von
64,5 % dokumentiert. Im Naturwaldreservat Schotten war die Ubereinstimmung in dieser Hinsicht jedoch bei
einem Ahnlichkeitsquotienten von 80,3 % deutlich hoher.

Artenzahlen
Grundsétzlich wurden die Erwartungen hinsichtlich des Arteninventars bestétigt. Auf den 54,8 Hektar des

vergleichsweise einfach strukturierten, submontanen Hainsimsen-Buchenwaldes von Neuhof wurden mit 749
weniger Arten gefunden als auf den 73,7 Hektar im reich strukturierten, montanen Waldmeister- bzw.
Waldgersten-Buchenwald von Schotten, wo 938 Arten vorhanden waren (FLECHTNER et al. 2000). Die
Artenzahlen flr beide Gebiete bewegten sich jedoch ungefahr in der gleichen GréBenordnung. Die durch-
schnittliche Artenzahl pro Hektar lag mit 13,7 in Neuhof sogar leicht héher als in Schotten mit 12,7.

Die Zah! der K&ferarten war in Buchenwaldern bei friheren Untersuchungen deutlich niedriger. Im Solling-
Projekt (ELLENBERG, MAYER & SCHAUERMANN 1986) wurden im Sauerhumus-Buchenwald 255, von FRIEBE (1982)
im Nordschwarzwald 267, von Raud (1993) im Hainsimsen-Buchenwald des Naturwaldreservats
Waldhaus/Steigerwald 297 und in einem Kalkbuchenwald bei Gottingen (ScHAererR 1995) 254 Kéferarten
gefunden. Im Vergleich zu unseren Ergebnissen zeigt sich, daB offensichtlich nur Teilaspekte der Kéferfauna
untersucht wurden. Die Diversitat in unseren Buchenwaldern ist wesentlich hdher als bisher bekannt war. Mit
11,6 % aller deutschen Kéferarten (KOHLER & KLausNITZER 1998: 6479) im Naturwaldreservat Neuhof bzw.
14,6 % im Naturwaldreservat Schotten auf 54,8 bzw. 73.7 Hektar sub- bzw. montanem Buchenwald im
Vogelsberg wurde sicher eine reprasentative Bestandserfassung der Kéferfauna erreicht.

Neuere Untersuchungen von KOHLER (1996a,b; 1998a) bestatigen unsere Ergebnisse. Er fand in der Eifel
in den Buchenwéildern zweier Naturwaldzellen bzw. zweier Wirtschaftswalder zwischen 695 und 804
Kéaferarten pro Gebiet. Im Naturwaldreservat ,Rotenberghang® im Pfalzer Wald fing er auf einer
Windwurfflache und im Buchenhochwald 640 Arten. Im Naturwaldreservat ,Himbeerberg® im Hunsriick
waren es ebenfalls in einer Windwurfflache und im Hainsimsenbuchenwald des NWR und des anschlieBen-

den Wirtschaftswaldes 762 Arten.

Vertreter aus 77 Ké&ferfamilien wurden im Naturwaldreservat Neuhof gefunden. Dies entspricht den
Verh&ltnissen im Naturwaldreservat Schotten, wo es 79 waren. Derzeit sind 120 Ké&ferfamilien in Deutschland
vertreten (KOHLER & KLAusNITZER 1998). Bei den Artenzahlen dominieren in Neuhof eindeutig die Kurzfligler
(Staphylinidae) mit 228 Arten vor den Laufkéfern (Carabidae) mit 64, den Rlsselk&fern (Curculionidae) mit 35,
den Glanzkéfern (Nitidulidae) mit ebenfalls 35 und den Schimmelkéfern (Cryptophagidae) mit 27 (Abb.1).
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3.6.4 Okologische Charakterisierung der Artengemeinschaft

In Tab.1 wurden fir alle 749 in Neuhof gefundenen Kéferarten die 6kologischen Charakteristika zusammen-
gestellt.

Tab.1: Okologische Charakterisierung der Arten

Eine ,)* hinter einem Begriff bedeutet, daB der Anspruch zwar vorwiegend, aber nicht ausschiieBlich realisiert
ist. FUr Tab.1 werden folgende Abkiirzungen verwendet:

Spalte ,,RL BRD* (= Roteliste Bundesrepublik Deutschland)

Gefahrdungskategorien:

0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vor-
warnliste, zurlckgehende Art (potentiell gefahrdet)

Spalte ,,GESCH“ (= Geschl(itzte Arten nach dem Bundesartenschutzgesetz)

J = gesetzlich geschitzte Art

Spalte ,,BEMERK* (= faunistisch bemerkenswerte Arten)

J = faunistisch bemerkenswerte Art

Spalte ,,VERB_GEO* (= Geographische Verbreitung)

N = nordeuropéisch-sibirisch; O = osteuropdisch (inkl. ostmediterran); S = sideuropaisch (holomediterran);
W = westeuropaisch (westmediterran und atlantisch); M = mitteleuropéisch; V = weiter verbreitet

Spaite ,,VERB_VERT* (= H6henverbreitung)

M = montan; B = boreomontan; P = planar und collin; V = Uberall verbreitet

Spalte ,,BIOTOP*

W = Wald; WF = Feuchtwald; WT = Trockenwald; O = Offenland; OW = Offenland, auch Waldrand; E = euryto-
pe Art; F = Feuchtgebiete; FM = Moore und Stimpfe; FF = FlieBgewd&sser; FS = Stillgewésser

Spalte ,,FEUCH" (= Feuchtigkeitsanspriiche)

H = hygrophil; E = euhygr; X = xerophil

Spalte ,,TEMP* (= Temperaturanspriiche)

T = thermophil; E = eurytherm; P = thermophob

Spalte ,,STRATUM®

B = Boden- u. Krautschicht; K = Krautschicht; G = Gehdlzschicht

Spalte ,,NISCHE*

B = Boden; F = Faulstoffe; FA = Aas; FK = Kot; FV = Vegetabilien; N = Nest; NH = Hautfliglernest; NS = S&u-
gernest; NV = Vogelnest; S = Streu; T = Totholz; TH = Hartholz; TM = Mulm und morsches Holz; TR = Rinde;
TS = Saftflisse; TP = Holzpilze; TB = Baumhohlen; TV = Totholz und Vegetation, bes. Bllten; U = Ubiquisten;
V = Vegetation; VB = Bdume; VK = Kréuter; VS = Straucher; VO = Bodenmoose; VT = Stammoose; VP = Bo-
denpilze; W = Wasser

Spailte ,NAHRSPE* (= Breite des Ernahrungsspektrums)

S = stenophag; O = oligophag; M = mesophag; P = polyphag

Spalte ,NAHRTYP* (= Erndhrungstyp)

Z = zoophag; ZN = necrophag; ZC = coprophag; ZA = parasitisch; P = phytophag; PG = gallbildend; Pl = mi-
nierend; PM = mycetophag; PX = xylophag; PS = saprophag; O = omnivor
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aufkifer

Carabidae -

Cicindela campestris J vV [V [E KX B IS zZ
Carabus coriaceus J vV |V W) |E B |S Z
Carabus violaceus purpurascens J vV IV (W) |H B |S V4
Carabus auronitens J M M [W [H B S Z
Carabus problematicus J vV M) (W H B IS Z
Carabus granulatus J vV |V [W) H B |S Z
Carabus arvensis J N |V WX B |S Z
Carabus nemoralis J vV [V [E [E B |S Z
Carabus glabratus J vV [V |W [H B IS Z
Cychrus attenuatus J M M (W) |H B |S Z
Leistus ferrugineus vV |V [E [E B IS V4
Nebria brevicollis vV [V W) |H B |S Z
Notiophilus aquaticus vV |V [OWH B |S Z
Notiophilus palustris vV |V [OWIH B |S Z
Notiophilus biguttatus vV (V |[E X B IS Z
Loricera pilicornis v IV [B H B IS Y4
Trechus secalis vV [V [F [H B IS V4
Trechus quadristriatus V |V [OWIE B [S Z
Trechus obtusus v M [P H B |S Z
Tachyta nana vV M) (W [H G |TR V4
Bembidion lampros vV [V |[E [E B IS Z
Bembidion properans vV IV |[E H B IS Z
Bembidion deletum V M) (E |H B |S Z
Bembidion mannerheimi N |V |[F |H B IS Z
Trichotichnus nitens W M (W [H B |S Z
Harpalus affinis vV [V |OW[X B S Z)
Harpalus solitaris VvV M) |OWIX B IS Z
Harpalus latus vV (V [E [E B |S Z
Harpalus quadripunctatus vV M) W) X B |S Z
Bradycellus harpalinus vV [V [OW X B |S P
Poecilus cupreus vV |V |[OWH B IS zZ
Poecilus versicolor VvV |V [0 |E B |S Z
Pterostichus pumilio w M (W |H B IS Z
Pterostichus strenuus vV [V |FH [H B S Z
Pterostichus diligens N |V |[FM |H B [S Z
Pterostichus rhaeticus vV M |F [H B IS Y4
Pterostichus oblongopunctatus vV |V W [E B |S Z
Pterostichus niger vV IV (W) |H B |8 Z
Pterostichus burmeisteri M M |W |H B |S Z
Molops elatus M M W H B |S Z
Molops piceus vV M) (W [H B |8 Z
Abax parallelepipedus vV [V |W |H B IS Z
Abax ovalis M MW [H B |[S 4
Synuchus vivalis V IV |OW[X B |S Z
Calathus erratus vV [V JOW X B |S Z
Calathus micropterus N M W) X B |S Z
Agonum fuliginosum vV [V |FM |H B IS Y4
Amara ovata vV |V [OW{X B |S P
Amara convexior vV (Vv [0 [X B IS P
Amara communis VvV {(V |OWIH B |S p
Amara curta vV IV [E [X B |S p
Amara lunicollis vV [V |[E [X B |S P
Amara aenea vV IV [OW[X B |S P
Amara familiaris VvV [V |OW X B |S P
Badister bullatus vV |V |OWIH B IS Z
Dromius agilis vV IV W) E G [VB Z
Dromius angustus N |V (W) |E G |VB Z
Dromius schneideri vV [V W) IE G |VB Z
Dromius fenestratus vV IV (W E G |VB Z
Dromius quadrimaculatus vV [V W) IE G |VB Z
Dromius spilotus V [V W) E G |VB Z
Dromius notatus VvV {P) O X B |S Z
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Fortsetzung Tab.1

Syntomus foveatus vV P B IS Z
Syntomus truncatellus v v B IS Z
Haliplidae - Wassertreter

Haliplus heydeni | [ v v [ H ww ] |p
Dytiscidae - Schwimmkiifer

Hydroporus nigrita N |V [ES) |H W W Z
Agabus chalconotus Vv IV IFS |H W W Z
Agabus guttatus vV M) |FF |H W W Z
Agabus melanarius N M) [FS [H A Y4
Agabus bipustulatus vV [V _|FS) |H W W Z
Hydraenidae - Langtasterwasserkiifer

Limnebius truncatellus | | [N [v JfF [H w_[w ] [P
Hydrophilidae - Wasserkiifer

Helophorus grandis vV |V |FES |H W W P
Helophorus aquaticus vV |V |FS [H W W P
Helophorus brevipalpis vV |V |FF) [H W W P
Helophorus flavipes vV |V |FS) [H W W P
Helophorus obscurus vV |V [FS |[H W |\W p
Cercyon lateralis vV |V |[E [H B |FK) zC
Megasternum obscurum vV |V |[E |H B |FV) PS
Hydrobius fuscipes vV IV |FS |H W W P
Anacaena lutescens vV [V |FS [H W W P
Histeridae - Stutzkiifer

Gnathoncus buyssoni W IV W) |E G |NV Z
Saprinus semistriatus vV |V [E IE B) |FA) Z
Dendrophilus pygmaeus vV |V [W [E B |NH Z
Margarinotus obscurus vV |V |[E |E B) |F Z
Margarinotus striola vV [V W) |E vV [P Z
Margarinotus merdarius J |V [V W [E G [NV) Z
Silphidae - Aaskiifer

Necrophorus humator vV {V W) I|E B |FA ZN
Necrophorus investigator vV [V W) H B |FA ZN
Necrophorus vespilloides vV [V W [E B |FA ZN
Necrophorus vespillo vV |V |[E [E B |FA ZN
Thanatophilus sinuatus vV |V |[E |E B |FA ZN
Leptinidae - Pelzflohkiifer

Leptinus testaceus I [ v [v [E [E B INS | |ZN
Cholevidae - Nestkiifer

Ptomaphagus subvillosus V [V W) E B NS ZN
Nargus wilkini vV IV W [E B |S ZN
Nargus gnisotomoides S |V IW) E B IS ZN
Choleva jeanneli w [P (W) [E B [NS ZN
Sciodrepoides watsoni vV [V |[E [E B [FA) ZN
Catops subfuscus V |V |[W |E B |FA) ZN
Catops tristis vV |V |[E [E B |FA) ZN
Catops nigrita N |V (W) |E B |FA) ZN
Catops fuliginosus vV [V |[E [E B INS ZN
Catops nigricans vV |V W) |H B |NS ZN
Catops picipes M IV W) E B |F ZN
Leiodidae - Schwammbkugelkiifer

Leiodes oblonga J IN |V W) |E B |B PM
Leiodes lucens J |V |V [W E B |B PM
Leiodes polita V [V |[E [E B |B PM
Leiodes dubia vV (V |[E |E B |B PM
Leiodes ruficollis J M |V |[E [E B |B PM
Colenis immunda vV (V. W) IE B) |S) PM
Liocyrtusa minuta J IN |V [E [E B |B) PM
Anisotoma humeralis vV V. W) |E G |TP PM
Agathidium varians J |V [V W) [E vV (S PM
Agathidium convexum J S |P) {E |E B IS PM
Agathidium nigrinum J V. [V W) E B |S PM
Agathidium nigripenne J VvV |V W [E G |TR PM
Agathidium atrum V [V [W)IE B IS PM
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Fortsetzung Tab.1

vV _|E
Agathidium laevigatum vV |V [E IE B PM
Agathidium badium vV [V [E |E B) PM
Scydmaenidae - Ameisenkiifer
Cephennium thoracicum w [Py W [E B |S Z
Neuraphes elongatulus N |V W [E B IS Z
Neuraphes carinatus J W [V |[E |E G |TM Z
Stenichnus collaris vV [V [W) [E B |S Z
Stenichnus bicolor J N |V W [E B |S Z
Ptiliidae - Federfliigler
Ptenidium formicetorum vV [V [W [E B |NH PM
Euryptilium saxonicum J v [V W [E B |F PM
Ptiliolum spencei J v |V [OWIE B |F PM
Pteryx suturalis V |V W) IE G |TM PM
Acrotrichis grandicollis vV |V [E [E B |F PM
Acrotrichis sericans V |V |OWIE B |F PM
Acrotrichis insularis J {V |V |[E [E B |F PM
Acrotrichis intermedia vV |V (W) IE B IS PM
Acrotrichis atomaria vV [V [E [E B |S PM
Acrotrichis fascicularis V |V [E |E B IS PM
Dasyceridae
Dasycerus sulcatus IJ [S IP) W [E B s 1 [PM
Scaphidiidae - Kahnkiifer
Scaphisoma agaricinum | v v W) IE G [P | |PM
Staphylinidae - Kurzfliigler
Metopsia clypeata VvV [Py [E (E B [FV
Megarthrus sinuatocollis vV [V [E [E B [FV PS
Proteinus ovalis vV |P) [E [E B |[F PS
Proteinus crenulatus J {V |V |E |E B |F PS
Proteinus brachypterus V [V [E [E B |F PS
Proteinus atomarius vV [V [E [E B |F PS
Proteinus macropterus vV [V [E [E B |F PS
Eusphalerum longipenne M M) [E [E K VK P
Eusphalerum signatum M M) [E [E G |VS P
Eusphalerum limbatum M M [OWIE K [VK P
Eusphalerum rectangulum vV M [OWIE K |VK P
Eusphalerum atrum J |V M) [E [E K |VK P
Acrulia inflata J I[N M) W [E G |TM Z
Phyllodrepa nigra J IN |P) W) E vV (U 4
Phyllodrepa floralis V IV W) IE G) [VS) Z
Hapalaraea pygmaea I |V |V [W [E G |IM Z
Omalium rivulare vV |V [E |E B |F PS
Omalium caesum vV [V [E |E B |F PS
Omalium rugatum vV M) W [E B |F PS
Phloeonomus monilicornis J I[N |IB |[W [E G |TR Z
Phloeonomus planus vV [V [W IE G |TR Z
Phloeonomus punctipennis vV [V W [E G |TR Z
Xylodromus concinnus vV |V |[E |E B NS Z
Lathrimaeum melanocephalum J N M) W |E B |S PS
Lathrimaeum atrocephalum vV [P) (W) [E B |S Z
Lathrimaeum unicolor vV P |W) |H B |S Z
Olophrum piceum M |V [F [H B |VO
Acidota cruentata J |V M) W) |H B NS Z
Lesteva longelytrata v |V [F [H B |B Z
Coryphium angusticolle J IN M) (W) |H G) |TR Z
Syntomium aeneum J I[N |V |WBHH B |VO P
Coprophilus striatulus vV |P) |[OW[E B |FV PS
Carpelimus corticinus vV |V [FF) |H B |B P
Carpelimus bilineatus vV |V [F |H B |B P
Carpelimus pusillus vV |V [E |[H B |F P
Carpelimus gracilis J (Vv [P |[E [H B [B P
Aploderus caelatus vV [V IOWIH B |F PS
Oxytelus sculptus VvV |V |OWIE B [FK) PS
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Fortsetzung Tab.1

Oxytelus migrator J |V O |E B [F

Oxytelus laqueatus J |V [M)|E [E B |[FK PS
Anotylus rugosus vV IV [E H B |F PS
Anotylus sculpturatus vV (V |[E |E B |F PS
Anotylus tetracarinatus vV |V |[E |E B |F PS
Platystethus capito J [V [P |F [H B [ PS
Oxyporus maxillosus vV M) W |E G TP PM
Stenus clavicornis vV |V |[E |E B S Z
Stenus providus J |V [P) [FM [H B |S Z
Stenus binotatus vV |P) [FM)|H B |S Z
Stenus bifoveolatus vV [P) |[FM)|H B [S Z
Stenus impressus vV IV W H B IS Z
Rugilus rufipes vV |[P) |[E |H B |FV Z
Scopaeus sulcicollis S v |0 IX B |B Z
Lathrobium fulvipenne N |V [E |[H B [S Z
Nudobius lentus vV |V W E G |TR Z
Gyrohypnus liebei vV |V [E |E B |F Z
Xantholinus tricolor vV [V (W [E B) |S) Z
Xantholinus laevigatus N |V W) [H B |S Z
Xantholinus linearis vV IV [E [X B IS Z
Xantholinus rhenanus J M |P) |[E X B S Z
Atrecus affinis vV [V |[W [E G |TR zZ
Othius punctulatus V |V W [E B IS Z
Othius myrmecophilus V |V [W |E B IS Z
Philonthus cognatus vV [V |[W)IE B |S) Z
Philonthus succicola vV [V |OWI|E B |F Z
Philonthus decorus N [V |[W |H B |S Z
Philonthus carbonarius vV [V [E [E B |F Z
Philonthus cruentatus J |V |V IOWIE B |F Z
Philonthus varians vV IV |[E |E B |F Z
Philonthus splendens vV [V [E IE B |F Z
Philonthus marginatus N [V [W) [E B |F Z
Gabrius splendidulus V IV W |E G [TR Z
Gabrius subnigritulus vV |V |[F |H B |B Z
Dinothenarus pubescens vV |V [E [E B |FK) Z
Ocypus olens vV (P |W) |H B |S Z
Ocypus aeneocephalus vV [V |[E [E B |8 Z
Velleius dilatatus J vV [Py W) [E G |NH Z
Quedius lateralis vV [P |W |E B |VP Z
Quedius ochripennis vV [V |[W)I|E G) ITM) Z
Quedius cruentus J |V [P) (W) |E G) |[TM) Z
Quedius brevicornis J IN |P) W) E G NV Z
Quedius mesomelinus vV (V |[E [E vV U Z
Quedius maurus N [V W |E G |TM) Z
Quedius cinctus vV [V |[E |E B |F Z
Quedius fuliginosus vV |V |[E |H B |S V4
Quedius molochinus vV |V |[F |H B IS Z
Quedius picipes J IS P W [H B (S Z
Quedius maurorufus W |V |WEIH B |[S Z
Quedius fumatus S [P (WHH B S Z
Quedius lucidulus J |V |V (W [E B |S z
Quedius paradisianus J M M (W H B |VO) V4
Habrocerus capillaricornis vV [P W) E B |S Z
Trichophya pilicornis J v |p JE [E B |FV 4
Mycetoporus lepidus vV [V W) E B |S Z
Mycetoporus clavicornis J IV [V [E [E B |S) Y4
Mycetoporus niger J IN M) IW [E B |S zZ
Mycetoporus rufescens I |V [V |WF[H B [S) Z
Mycetoporus punctus J |V [V [E IE B 1S Z
Bryoporus crassicornis J N P W) [X B |5 Z
Lordithon thoracicus vV |V W) E B |VP Z
Lordithon exoletus vV |V (W |E B VP Z
Lovrdithon trinotatus vV [V W IE B |[VP y4
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Fortsetzung Tab.1

Atheta pittionii

Lovdithon lunulatus vV |V (W |E B) |VP) Z
Bolitobius cingulata vV [V W) H B S Z
Bolitobius castaneus vV [V [E |E B IS Z
Bolitobius inclinans M |V W IH B IS V4
Sepedophilus littoreus vV (V |[E IE B |FV Z
Sepedophilus testaceus vV IV IW)IE G [TM Z
Sepedophilus immaculatus vV [V W) IE B IS Y4
Tachyporus nitidulus vV (V |[E [E B |F Z
Tachyporus hypnorum vV |V [E |E B IS Z
Tachyporus chrysomelinus vV [V [E [E B IS Z
Tachyporus dispar V |V |[E E B |S Z
Tachyporus ruficollis M |V W |E G) |VT) Z
Tachinus proximus N M) W) [E B |FK)
Tachinus subterraneus vV [V [E E B |F
Tachinus pallipes vV (V [E |E B |F
Tachinus fimetarius vV |V |[E [E B [FV)
Tachinus signatus vV [V |[E [E B |F 0
Tachinus laticollis vV (V |[E [E B |F P
Tachinus marginellus N |V |[E [E B |F
Tachinus elongatus v M) | H B IS
Oligota pusillima vV [V |[E |E B |F Z
Holobus flavicornis vV {P) [E |E vV [V Z
Cypha laeviuscula vV (P |[E [H B IS
Gyrophaena joyioides vV |P) W) |E B |VP PM
Agaricochara latissima W M) W) (E G |[TP PM
Placusa complanata vV M) W |E G |TR Z
Placusa tachyporoides vV [V [W [E G [TR Z
Placusa atrata N |V W [E G |TR Z
Placusa pumilio vV [V W IE G |IR Z
Anomognathus cuspidatus vV [P) W) E G |[TR O
Silusa rubiginosa M [P W E G _|TS Z
Megaloscapa punctipennis S |P) [E [E B |N Z
Leptusa pulchella vV [V W) |E G |TR O
Leptusa fumida vV [V W) [E G [TR O
Leptusa ruficollis M |V W |E G |TR 0
Bolitochara obliqua V [V W) E G |TP PM
Bolitochara mulsanti N M W [E G [TR PM
Bolitochara lucida vV IV |[W |E G [TP) PM
Autalia impressa vV [V (W |E B) |VP) PM
Autalia longicornis vV |V W [E B |VP) PM
Aloconota gregaria vV |V |[E H B |S Z
Enalodroma hepatica M |P) |W |E B NS Z
Amischa analis V [V |[E [E B IS Z
Amischa cavifrons vV |V [E |E B IS Z
Amischa soror vV IV |[E |E B IS Z
Amischa decipiens w Py [F H B |S Z
Geostiba circellaris vV |V |[E |H B IS Z
Dinaraeq angustula vV [V |[E |H B |9 Z
Dinaraea aequata N |V W IE G |TR Y4
Dadobia immersa N |V [W H G |TR Z
Liogluta longiuscula vV |V W) H B IS Z
Liogluta wiisthoffi M M |W |H B IS Z
Liogluta alpestris nitidula vV |V W) H B IS Z
Atheta elongatula vV |V |F |H B IS Z
Atheta luridipennis vV (V |F [H B |S Y4
Atheta obtusangula W IV |FM [H B |S Z
Atheta palustris vV |V |[F |H B IS 4
Atheta monticola N IV |W) |E B |F Z
Atheta nigricornis vV [V W) [E vV _|F Z
Atheta harwoodi N |V [E |E V_IN Y4
Atheta corvina V IV |[W [E B |[VP Z
Atheta amicula vV [V [E |E B |FV) Z
M |V [E [E B |F zZ

—
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Aleochara bipustulata

eta inquinula M |V |E B |FK) Z
Atheta subtilis N |V [E |E B |F Z
Atheta boreella N |V |[F H B |F Z
Atheta sodalis vV [V W) E B |F Z
Atheta gagatina vV IV |[E |E B |VP) Z
Atheta pallidicornis M [V W) [E G) |[TP Z
Atheta hybrida w |V W) |E B |VP) Z
Atheta trinotata vV |V |[E |E B |F Z
Atheta cadaverina M IV W) E B |F Z
Atheta hansseni M |V W |E B |F Z
Atheta picipes N [V [W) |E vV |TP Z
Atheta fungi V [V |[E |E B IS Z
Atheta amplicollis vV |V |F H B |S Z
Atheta nigra N |V [E [E B) |F Z
Atheta dadopora N |V . |W) E G (VD Z
Atheta celata vV [V |[E [E B |F zZ
Atheta hypnorum vV |V |WHH B |S Y4
Atheta castanoptera V |P) |W) |E B |F Z
Atheta triangulum V [V |[E |E B |F Z
Atheta heymesi N Vv |[F |H B |NS Z
Atheta aeneicollis vV {V W [E B) |F Z
Atheta ravilla vV |P) |[E [E B |F Z
Atheta myrmecobia vV |V |[W [H B) |F Z
Atheta pilicornis N |V IWHH G |TP) Z
Atheta fungicola M [V W) E B |VP) 4
Atheta britanniae N |V (W) I|E B |F Z
Atheta crassicornis vV [V |[E [E B |F zZ
Atheta paracrassicornis VvV |V W [E B |VP Z
Atheta cauta vV |V [E [E B |H Z
Atheta laevana vV IV W) IE B |FK) zZ
Atheta marcida vV [V W) E B |F Z
Atheta europaea M [V W [E B |F Z
Atheta cinnamoptera N [V [W E B [FK) Z
Atheta aencipennis vV M) W (E B |F Z
Acrotona aterrima vV |V |[E |E B |F Z
Acrotona pusilla M |V |OWIE B |F Z
Acrotona parvula V [V |[E E B) |F Z
Drusilla canaliculata vV [V [E X B IS Z
Zyras cognatus N |P |[E |E G) |{NH Z
Lochmechusa emarginata vV P [E |E B |NH ZA
Dinarda dentata vV [P W) IE B |NH Z
Phloeopora testacea vV |V [W |E G |TR Z
Ilyobates nigricollis N |V |WF|H B S Z
Calodera aethiops vV [P |F H B [S Z
Parocyusa longitarsis vV |V |FF |[H B B Z
Ocalea badia vV |V |WFH B |S V4
Mniusa incrassata N |V (W |[H G |VD Z
Oxypoda elongatula vV |P) |[FM |H B IS zZ
Oxypoda opaca V |V [E [E B |F Z
Oxypoda vittata vV [V W) [E G) [NH) Z
Oxypoda lividipennis Vv |V |[E |H B |F Z
Oxypoda umbrata vV |V W) {H B |F Z
Oxypoda rufa S |V |F [H B |8 Z
Oxypoda alternans vV |V W) IE B) |VP) Z
Oxypoda annularis N |V |[W) |E B |S Z
Haploglossa villosula vV [V W) E G |IN Z
Aleochara curtula vV |V |[E [E B |FA) Z
Aleochara sparsa vV [V W) E vV |F VA
Aleochara stichai vV [V [E [E vV |F Z
Aleochara lanuginosa vV [V |[E |E B [FK) Z
Aleochara villosa vV |V |[E [E vV NV Z
Aleochara sanguinea vV IP) [E |E vV _IN Z

vV |V |[E E B |F Z
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Rheochara spadicea M [P) [E |E B NS Z
Micropeplidae

Micropeplus porcatus | [v_[p) [OW[E B JF | |
Psclaphidae - Palpenkiifer

Bibloporus bicolor J IN [V W) E G |TR zZ
Euplectus bescidicus J M Vv W [H G |TM Z
Euplectus punctatus J (V. |V W) H G |T™M 4
Euplectus karsteni vV |V |[E |[H G) |TM) Z
Leptoplectus spinolae ]I M v (W H G |T™M Z
Plectophloeus fischeri M M W) |H G) |TM) Z
Bythinus burrelli N |V | |H B S Y4
Tychus niger vV [V |[WHIH B |[S V4
Pselaphus heisei vV (Vv |[F |H B IS Z
Lycidae - Rotdeckenkiifer

Dictyoptera aurora J |V |V |[W [E G |(TH Z
Pyropterus nigroruber I M M [W) [E G |T™™M Z
Platycis minutus VvV M) (W [E G) (TM) Z
Cantharidae - Weichkiifer

Podabrus alpinus N |V |[W)|E vV |V Z
Cantharis fusca V [V oW X v [V Z
Cantharis pellucida N |[P) (W) [E vV |V Z
Cantharis obscura vV [V (W) |E vV |V Z
Cantharis lateralis v |P) |[E [E K |VK V4
Cantharis nigricans N |V |W [E vV |V Z
Cantharis rufa vV IV JOW[X K |VK Z
Cantharis cryptica J W |P) W) |E G) |VS) Z
Metacantharis discoidea J v [P |[W [E vV |V Z
Absidia rufotestacea J IN M) W [E vV |V Z
Absidia schoenherri J N M W [E vV |V Z
Rhagonycha translucida J V.. M W) E vV |V Z
Rhagonycha lignosa vV (P) [E (E v |V Z
Rhagonycha atra N M W [E G |VB Z
Malthinus punctatus vV [P (W) |E G |VB) Z
Malthinus biguttatus J (Vv [Py |[W [E vV |V Z
Malthodes marginatus N [V W |E G |VB Z
Malthodes hexacanthus J I[N |V |[OW[H K VK Z
Malthodes pumilus J N [V |JOW[X vV Vv Z
Malthodes spathifer J] M [P) [E |E v |V V4
Malachiidae - Malachitenkéfer

Charopus flavipes M ) |IE [E K VK y4
Malachius bipustulatus vV [V [E [E vV TV Z)
Cerapheles terminatus J |V i |[F |[E K |VK Z
Melyridae - Wollhaarkiifer

Aplocnemus nigricornis S |P) [W [E G |VB Z
Dasytes niger N |V W) |E v T Z
Dasytes caeruleus M [V W [E v IT Z
Dasytes flavipes vV P) [E |X vV TV Y4
Cleridae - Buntkéifer

Tillus elongatus I M |V W |E G |T Z
Thanasimus formicarius vV IV |W [E G |TR Z
Thanasimus pectoralis I N M) (W [E G (TR Z
Derodontidae

Laricobius erichsoni I M M Iw [E [G [vB ] [z
Trogositidae

Nemosoma elongatum b v v [wE |G ]TR | 1z
Lymexylonidae - Werftkifer

Hylecoetus dermestoides [ v v [wE G [TH] [M
Elateridae - Schnellkiifer

Ampedus sanguineus vV |P) W [E G |TM Z
Ampedus pomorum vV [V W) |E G |TM PX
Ampedus nigrinus J |V [V _|WE|H G |TM PX
Sericus brunneus vV IV W) E vV |V P
Dalopius marginatus VvV |V W) E vV |VB P
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Agriotes aterrimus vV [Py W [E G |V P
Agriotes pilosellus S |P)y |[W [E G |V P
Agriotes obscurus vV |V |0 [E K |VK P
Melanotus rufipes vV |V W) E G |TM PX
Melanotus castanipes vV IV |W) IE G |TM PX
Ctenicera pectinicornis N M) |OWIE K |VK P
Anostirus castaneus J [N [P) (W [E vV VT PX
Selatosomus impressus N [V W) X G) |V P
Selatosomus aeneus V [V |OW[X vV |V P)
Denticollis rubens 2 J] M M (W |E vV |T PX
Limonius aeneoniger J N M) W IE vV |V P
Stenagostus rufis 3 J IS [P W [E G |TM Z
Hemicrepidius hirtus VvV |V [OWIE vV |V P
Athous vittatus vV [V (W [E vV |V P
Athous subfuscus vV [V W [E v |V P
Cardiophorus ruficollis 3 I vV [V W X vV |V zZ
Eucnemidae

Melasis buprestoides J v [P W IE G |T PX
Hylis olexai 3 J vV P W [E G |TM PX
Hylis cariniceps 3 J VvV [P W [E G |TM PX
Lissomidae

Drapetes cinctus 3 i Iv I W IE [ It [ [px
Throscidae - Hiipfkifer

Trixagus dermestoides vV |V |[E |E vV |U P
Trixagus carinifrons J V. P JOW]X v |V P
Buprestidae - Prachtkéfer

Anthaxia salicis 3 S |P) (W) [E vV |T PX
Anthaxia quadripunctata vV |V W [E v |T PX
Chrysobothris affinis VvV |P) |W |E G |TH PX
Agrilus biguttatus vV [P W [E G |TH PX
Agrilus viridis vV Py W) [E G T PX
Clambidae - Punktkiifer

Clambus armadillo | | v IvVE [E B [s [ [p™m
Scirtidae - Sumpffieberkiifer

Prionocyphon serricornis [3 |J v Ir W [H IG |TB | [Ps
Heteroceridae - Séigekiifer

Heterocerus fenestratus 1 | v [p JF [H B B | [p
Byrrhidae - Pillenkiifer

Simplocaria semistriata vV |V |[E |E B [VO) p
Byrrhus fasciatus vV [V W) X B VO P
Byrrhus pilula vV [V |0 |[E B VO) P
Byrrhus arietinus J N M) W) |E B VO P
Byrrhus pustulatus vV |V W [E B |VO P
Byrrhus glabratus J M IM (W [E B [VO P
Byturidae - Himbeerkiifer

Byturus tomentosus vV [V [E |E vV |VS) P
Byturus ochraceus vV {V |OWIE K VK P
Cerylonidae

Cerylon fagi J N M) |W [E G |TM Z
Cerylon histeroides vV |V W) |E G (TM Y4
Cerylon ferrugineum vV |V W) E G |TM Z
Sphaerosomatidae

Sphaerosoma pilosum | M Jp w [E B [vO)| [PM
Nitidulidae - Glanzkiifer

Carpophilus marginellus J |V [P) |[OWIE B |F P
Carpophilus hemipterus J Vv |[P) |IOW[E B |F P
Carpophilus pilosellus I [V ) [0 |E B |F P
Meligethes denticulatus vV M W [E v v P
Meligethes coracinus vV |P) |[OWI|E K VK P
Meligethes coeruleovirens J [N [V |B) [H K VK P
Meligethes aeneus vV [V [E |E v |V P
Meligethes viridescens vV [V |OWIE v |V P
Meligethes bidens J |[v IV |[E |E K |VK P
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Meligethes viduatus V |V |[OWIE K [VK IO [P
Meligethes maurus vV IV [0 X K JVK |0 |P
Meligethes egenus I [V IV IFE [E K |VK P
Meligethes erythropus vV [V |0 [E K |VK[S |P
Meligethes nigrescens vV P 10 X K [VKIo [P
Epuraea melanocephala vV M) (W) IE G) |VS) Z
Epuraea neglecta I |V |V W [E G |TR) Z
Epuraea thoracica J IV M) W E G |TR) Z
Epuraea angustula J I[N B W |E G |TR Z
Epuraea marseuli N [V W IE G |TR Z
Epuraea pygmaea N M) |W |E G |TR Z
Epuraea longula vV IV W) [E G) |TR) Z
Epuraea terminalis J |V [V W [E G |TS) Z
Epuraea longiclavis J IN [V |WFIE G |TR zZ
Epuraea unicolor vV [V [E |E v (U Z
Epuraea variegata J |V [V (W [E G |[TP) Z
Epuraea depressa vV |V [E [E V. |NH Z
Epuraea melina vV ) (W [E V INH Z
Omosita depressa N |V W) E B |FA) ZN
Pocadius ferrugineus vV [V W) [E B |VP) PM
Pocadius adustus I [V |V W [E B VO PM
Thalycra fervida J IV [V W) IE B |B PM
Glischrochilus quadriguttatus J N |V IW IE V |F Z
Glischrochilus hortensis N |V [E [E VvV |F Z
Glischrochilus guadripunctatus N [V _|W |E G |[TR Z
Pityophagus ferrugineus vV IV W [E G |TR Y4
Kateretidae

Brachypterus urticae l v [v [E [E [K [vK]s [p
Rhizophagidae

Rhizophagus grandis J IN [V W E G |TR|S |z
Rhizophagus depressus vV |V W IE G (TR |0 |Z
Rhizophagus ferrugineus vV M) W [E G |TR Z
Rhizophagus perforatus J M Py W) IE G |TR Z
Rhizophagus dispar vV |V [W [E G [TR Z
Rhizophagus bipustulatus vV [V W) IE G |TR Z
Rhizophagus nitidulus vV |V W [E G |[TR Y4
Rhizophagus parvulus J IN |V |[W [E G |TR Z
Rhizophagus cibratus J N |V W [E G |TR Z
Cucujidae ~ Plattkiifer

Monotoma longicollis I v [v [owlE B [F | |z
Silvanidae

Silvanus bidentatus J [V [V IWIE G |TR Z
Silvanus unidentatus VvV |P) (W) |E G |TR Z
Erotylidae - Pilzkéfer

Tritoma bispustulata Vv [V (W [E G |TP PM
Triplax russica vV [Py W) E G |TP PM
Cryptophagidae - Schimmelkéifer

Cryptophagus cylindrus J S |V W [E G TR PM
Cryptophagus fallax J |V |V |[E [E V |F PM
Cryptophagus badius vV [V W) IE G |TM PM
Cryptophagus pubescens VvV [P) [OWIE B |NH PM
Cryptophagus saginatus vV |V [E [X vV [F PM
Cryptophagus dentatus vV |V [E |[E VvV (U PM
Cryptophagus pseudodenatus vV [V [E [E vV |F PM
Cryptophagus distinguendus I [V IV W) E G |TB PM
Cryptophagus scanicus vV [V [E [E B) |B) PM
Cryptophagus scutellatus N |V [E [E B) |F) PM
Cryptophagus pilosus vV [V |[E |[E B) [F) PM
Cryptophagus setulosus J IV [V [E [X B [NH PM
Cryptophagus silesiacus J (0O M W) E B |S PM
Atomaria ornata J IN M) W) IE B |T PM
Atomaria pusilla vV |V W) [E B [S PM
Atomaria lewisi V |V |[E [E B |FV PM
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Atomaria rubella E B |FV

Atomaria atricapilla v [V [E X B [FV

Atomaria analis vV V |[E [E B [FV

Atomaria turgida N M) (W) |[E B T

Atomaria testacea vV (V |[E |E B [FV)

Atomaria diluta M M) W) |E G |TM

Atomaria puncticollis N |V |OW[E B |FV

Atomaria nigrirostris vV |V [E [H B |FV

Atomaria linearis M |V |OWIE B |FV

Atomaria pulchra N |V [W [E B |T)

Atomaria atrata N |M) W [E B |T)
Phalacridae - Glattkifer

Olibrus aeneus VvV {P) [OW|X K [VK[O [P
Stilbus testacaeus vV (P [E |H vV 1S Z
Laemophloeidae

Placonotus testaceus VvV ) (W |E G |TR Z
Cryptolestes pusillus vV [P) |[E |E B |[F zZ
Cryptolestes ferrugineus vV |V |[E |E V |TR PM
Latridiidae - Moderkiifer

Latridius anthracinus N |V |[E |E B [FV) PM
Latridius minutus vV (V [E [E B |F PM
Enicmus fungicola N |P) (W) |E G |TP PM
Enicmus rugosus V [V W) IE G |TP PM
Enicmus transversus vV IV [E [E B |F PM
Enicmus histrio N |V |[E (E B |F PM
Dienerella elongata S |V |[E [E VvV |F PM
Dienerella filum vV |P) [E |E B) |FV PM
Cartodere constricta vV [V [W) |[E vV T PM
Stephostethus rugicollis N M) (W) E B |T PM
Aridius nodifer vV |V [E [E VvV |F PM
Corticaria pineti \ W |E B |T PM
Corticaria umbilicata vV |V |[E [E B |FV PM
Corticaria impressa vV [P) |[E |E B [FV) PM
Corticaria saginata vV [V [E X B [S PM
Corticaria abietorum N M) |[W [E vV T PM
Corticaria linearis N |V |[W [E vV T PM
Corticaria elongata v [V [E X B |FV) PM
Corticarina similata vV (V |[E [E vV Vv PM
Corticarina lambiana N |V |[W |E G) [T PM
Corticarina fuscula V [P) |[E |[E B) |F) PM
Cortinicara gibbosa vV |V [E |[E vV B PM
Melanophthalma maura V |V |OWIE B) V) PM
Mycetophagidae - Baumschwammkiifer

Litargus connexus VvV |V W) |E G |TP PM
Mycetophagus piceus vV |P) (W [E G |TP PM
Mycetophagus atomarius vV [V [W IE G |TP PM
Typhaea stercorea vV |V |[E [E B |FV PM
Colydiidae - Rindenkiifer

Bitoma crenata v v [W E G TR |z
Corylophidae - Faulholzkiifer

Sericoderus lateralis vV (V [E |E B |F PM
Orthoperus atomus N |V [E [E vV [T™M) PM
Orthoperus mundus M |V |[W [E G |IM PM
Coccinellidae - Marienkiifer

Rhyzobius chrysomeloides VvV [P) [OW|E vV |V Z
Scymnus mimulus vV {P) [O [E K VK Z
Chilocorus renipustulatus vV IV [E |H G |[VB IO |Z
Exochomus quadripustulatus vV [P) (W) IE G |[VB[O |Z
Hyperaspis campestris vV [P) [E [X vV [V |0 |Z
Adonia variegata vV |V [oW X vV |V Z
Aphidecta obliterata vV IV W [E G |VB |0 |Z
Tytthaspis sedecimpunctata VvV _|P |[OWIE K |VK PM
Adalia conglomerata vV |B W [E G |VB V4
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Adalia decempunctata vV |V G) |VB)|O
Adalia bipunctata vV [V [E [E vV [V |0 |Z
Coccinella septempunctata vV |V [E [E vV |V [0 |Z
Harmonia quadripunctata vV |P W [E G VB |0 |Z
Myrrha octodecimguttata J |V [V [W |E G |VB Z
Propylaea quatuordecimpunctata vV |V |[E [E vV [V |0 |Z
Myzia oblongoguttata vV [V [E |E G (VB |0 |Z
Anatis ocellata vV [V W) [E G) |[VB)|O |Z
Halyzia sedecimguttata vV |P) W) IE G) (VB)|0 |PM
Sphindidae - Staubpilzkiifer

Arpidiphorus orbiculatus ! v v w[E [G P | [PM
Cisidae - Schwammkiifer

Octotemnus glabriculus vV [V W) IE G |TP |P |PM
Sulcacis affinis V [V W IE G |TP PM
Cis nitidus vV [V W [E G |TP |P |PM
Cis hispidus vV |P) (W) |E G (TP |P |PM
Cis boleti V [V W IE G |TP |P |PM
Cis festivus J N |V [W [E G TP |S |PM
Ennearthron cornutum J [V IV W) IE G |TP P |PM
Anobiidae - Klopfkiifer

Hedobia imperialis vV [P) (W [E G |T PX
Dryophilus pusillus VvV [V W [E G |T PX
Xestobium plumbeum J IS |P) W [E G |T PX
Ernobius longicornis J [N IV W |E G |T PX
Anobium costatum J vV P (W IE G |T PX
Anobium pertinax vV [V W [E G T PX
Ptilinus pectinicornis vV [Py |W |E G |T PX
Dorcatoma robusta J IN [P) |W |E G |TP PM
Ptinidae - Diebskiifer

Ptinus subpilosus v I w [E I vl Jo
Salpingidae - Scheinriissler

Rabocerus foveolatus J N M) W |E G |TR Z
Salpingus castaneus N [V |W IE G |T Z
Vincenzellus ruficollis J |V |P) (W |E G |TR Z
Rhinosimus planirostris vV [V W) IE G |TR 4
Rhinosimus ruficollis vV [V |[W [E G |TR zZ
Pyrochroidae - Feuerkiifer

Pyrochroa coccinea vV |V W) IE G TR Z
Schizotus pectinicornis J N |V W) E G |TR Z
Scraptiidae - Seidenkiifer

Anaspis frontalis vV IV |[E |E vV VT PX
Anaspis rufilabris vV M) (W) |E vV VT PX
Anaspis thoracica vV [V |[W [E vV TV PX
Aderidae - Mulmkiifer

Aderus pygmaeus J M P W |E G |T™M Z
Mordellidae - Stachelkiifer

Tomoxia biguttata J (V. |P) W [E G) D PX
Mordella holomelaena V |V |OWIE vV VT PX
Movrdellistena variegata vV |V W [E v [TV PX
Melandryidae - Diisterkiifer

Orchesia micans J [V 1) W) E G |TP PM
Orchesia undulata J (Vv |Ip W) |E G |TP PM
Melandrya caraboides J |V |P) IW)E G |T PX
Conopalpus testaceus vV [P W [E G |T PX
Lagriidae - Wollhaarkifer

Lagria hirta [ v [ E E v v ] [z
Alleculidae - Pflanzenkiifer

Mycetochara axillaris J (v |p) (W [E G |T PX
Mycetochara linearis vV [P W) [E G |T PX
Tenebrionidae - Schwarzkéfer

Corticeus unicolor J vV |P) W [E G |TR Z
Tribolium castaneum vV |P) [E [E vV U P

Trogidae
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Trox scaber v [P |E [X G) |INV)
Geotrupidae - Mistkéfer

Typhaeus typhoeus W [P E X B |FK zC
Geotrupes stercorarius V |V |[E [E B [FK ZC
Anoplotrupes stercorosus vV [V W |E B |[FK) zC
Trypocopris vernalis vV |P) |[E |E B |FK zC
Scarabaeidae - Blatthornkifer

Onthophagus similis vV (V |[E [E B |[FK 7C
Aphodius rufipes vV |V W) IE B |FK zC
Aphodius depressus vV M) W) E B [FK ZC
Aphodius paykulli vV M) E [E B |FK zC
Aphodius prodromus vV [V |[E |E B |FK) ZC
Aphodius fimetarius vV [V IE |E B |FK) y4e
Aphodius ater vV |V [E [E B |[FK 7C
Aphodius rufus vV |V |OWIE B |FK zC
Serica brunnea V |V IOWIE vV |V P
Melolontha melolontha vV |P) (W) |E G |VB) P
Phylloperta horticola VvV [V |OWIE G) |V P
Cetonia aurata I vV |V W) IE G) |TV PX
Protaetia cuprea J vV IV W) [E V_ [NH PX
Trichius fasciatus VvV [V W) |E v TV PX
Lucanidae - Hirschkéifer

Lucanus cervus J vV [P (W [E G |[T™M PX
Platycerus caraboides J vV P |W IE G [T PX
Sinodendron cylindricum J vV |V |[W |E G |T PX
Cerambycidae - Bockkiifer

Tetropium castaneum N |V |[W [E G [T |0 PX
Rhagium bifasciatum vV M) |W |E G |T PX
Rhagium mordax vV |V W [E vV [TV [P IPX
Toxotus cursor N M) [W |E G |T [P [|PX
Gaurotes virginea N M) [W [E vV |TV PX
Alosterna tabacicolor vV |P) W IE vV [TV PX
Leptura livida vV [V W) E v TV PX
Leptura rubra vV |V (W [E vV [TV |0 [PX
Leptura scutellata vV |P) (W [E G |T |0 |PX
Judolia cerambyciformis VvV [V W) E VvV [TV [P |PX
Strangalia quadrifasciata vV [V W) H vV [TV [P |PX
Strangalia maculata V [V W) IE vV [TV [P |PX
Strangalia melanura vV |V |[E |E vV [TV [P [PX
Molorchus minor vV [V W [E vV TV [M PX
Pyrrhidium sanguineum vV (P) |W) |H G [T M [PX
Phymatodes testaceus vV |V W |E G |T [P |PX
Clytus arietis vV |V W) E vV TV [P [PX
Anaglyptus mysticus vV |P) (W [E vV [TV [P [PX
Mesosa nebulosa vV |[P) W [E G |T PX
Leiopus nebulosus vV [V W [E G |T (P |PX
Chrysomelidae - Blattkiifer

Olema melanopus vV (V |[E |E K |[VK|O [P
Olema duftschmidi VvV [V |OWIE K JVK P
Lochmaea suturalis N [V [E [X K |VK P
Phyllotreta vittula vV |V [E |E K |VK P
Phyllotreta christinae vV V. W) H K VK [O |P
Phyllotreta atra V |V |OWIE K |[VK O [P
Aphthona venustula S IV [E [X K VKO |P
Longitarsus melanocephalus vV [V |OWIE K |[VK[O [P
Longitarsus kutscherae V |V |OWIE K |VK P
Longitarsus curtus vV V. |[E |E K [VK O [P
Longitarsus pratensis vV [V |0 [E K [VK [0 [P
Longitarsus atricillus VvV |P) |OWIE K [VK p
Longitarsus suturellus vV |V |E |E K VK |0 |P
Longitarsus luridus vV IV |[OW X K (VK |O |P
Altica lythri v |P) F [H K |[VK[O [P
Asiorestia ferruginea VvV [V JOW X K |[VK|O |P
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Fortsetzung Tab.1

repidodera aurata
Chaetocnema hortensis VK
Bruchidae ~ Samenkiifer
Bruchus atomarius ] I | [v [v [ow[E ] K [vk] [p
Anthribidae - Breitriifiler
Platyrrhinus resinosus vV [P [W [E G |T PX
Anthribus albinus vV [V W [E G |T PX
Brachytarsus nebulosus vV |V (W) I|E G |VB Z
Scolytidae - Borkenkiifer
Scolytus intricatus vV |P) (W |E G |TR PX
Hylastes cunicularius vV |V W |E G [TR [0 [PX
Hylurgops palliatus vV |V [W |E G |[TR |0 |PX
Crypturgus cinereus vV IV W [E G |TR |0 |PX
Cryphalus abietis vV [V W [E G |TR |0 [PX
Ernoporicus fagi J v | [W E G |[TR PX
Taphrorychus bicolor vV |P) (W [E G |TR |0 [PX
Pityogenes chalcographus vV [V [W [E G |TR |0 |PX
Pityogenes quadridens J IN [V W E G [TR PX
Pityogenes bidentatus J [V [V W [E G (TR PX
Ips typographus vV [V (W [E G |TR |O [PX
Xyleborus dispar vV [V _[W)[E G [T [P IPM
Xyleborus saxeseni vV |V W) IE G |T |P |PM
Xyleborus alni J v W |E G |T PM
Xyloterus domesticus J |V |IP) W |E G [T |p |PM
Xyloterus signatus J [V [P) W) [E G |T [P |PM
Xyloterus lineatus VvV [V W) |E G [T O |PM
Rhynchitidae - Trichterwickler
Byctiscus populi [ | ] v P JE [E | |G |vB I ]P
Attelabidae - Dickkopfriiiler
Attelabus nitens [ T T vk WmET Jg [vB] |p
Apionidae - Spitzmiuschen
Protapion fulvipes vV [V [E [E K |VK|O [P
Perapion violaceum vV |V IOWIE K VK |0 |P
Trichapion simile vV |P) |[E |E G |VB P
Curculionidae - Riisselkéifer
Otiorhynchus scaber N M) |{W) |E vV |V |P P
Otiorhynchus singularis M IV [E [E G) (VB)|P |P
Otiorhynchus ovatus vV [V [OW X K) |VK) P
Simo hirticornis vV |V |[W [E G |VB P
Phyllobius arborator O M) |W [E G |VB|P [P
Phyllobius argentatus vV [V W [E G [VB|p |P
Phyllobius pyri V [V |[E [E G |[VBIP [P
Phyllobius vespertinus J [V [V |0 [E K |V P
Rhinomias forticornis J Vv M W [E B |S |p [P
Polydrusus impar M M) |W [E G |VB|O [P
Polydrusus pallidus M IV W [E G |[VB|O |P
Polydrusus undatus vV [V (W [E G |VB|P [P
Scythropus mustela J M [P) W [E G |[VB|O [P
Strophosoma melanogrammum vV [V W [E G |VB (P |P
Strophosoma capitatum M |P) |W [E G |VB|P [P
Sitona lineatus V |V |0 [E K |[VK|O |P
Sitona lepidus vV |V |OW|E K |[VK|jO [P
Sitona hispidulus V IV |OWIE K [VK|O |P
Anthonomus rubi vV [V [E [E vV IV M [P
Brachonyx pineti V |V |W [E G |VB P
Curculio venosus J v P W [E G |[VB|O [P
Curculio glandium vV [P W IE G [VB|O |P
Hylobius abietis V |V W) |E G |VB |0 [PX
Hypera nigrirostris vV |V |0 [E K |VK P
Acalles camelus J M MW [E G |T [P |PX
Rutidosoma fallax ] M M)W [H K [VK|s [P
Micrelus ericae Vv IV [E X K |[VKI|S [P
Ceutorhynchus contractus vV [V |[E |E K |VK [P |P
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Fortsetzung Tab.1

eutorhynchus p y \ E VK |0 |P
Ceutorhynchus obstrictus vV [V (E |E K |[VK|p [P
Ceutorhynchus floralis vV [V [E [E K |VK|O [P
Glocianus punctiger vV [V [E [E K [VKIS |p
Miarus ajugae vV [V [0 X K |[VKIOo [P
Cionus tuberculosus vV |V |WBE K |VK|O [P
Rhynchaenus fagi vV |V W) [E G |[VBI|S |P

Inre Einordnung erfolgte nach den zusammenfassenden Werken von HORION (Faunistik der mitteleuro-
paischen Kafer Band 1-12: 1941-1974), KocH (1989a, 1989b, 1992a), PaLm (1951, 1959), SaaLas (1917, 1923),
eigenen Erfahrungen und Arbeiten, wie Aubisio (1993), DiIECkMANN (1979), DOGUET (1994), ESCHERICH (1923),
KOCH (1968a), Lirkow (1966, 1997), ScHERF (1964) und ZaNeTTi (1987), denen Angaben zu einzelnen Arten oder
Gruppen entnommen wurden.

Eine allgemeine Glltigkeit dieser Einstufungen ist nicht ohne weiteres gegeben. Regionale Biotopwechsel
kénnen zu vollig verschiedenen Eingruppierungen einer Art in verschiedenen Teilen ihres Areals fihren. So ist
der Laufkafer Carabus problematicus im deutschen Faunenraum ein reines Waldtier, in Skandinavien findet
man ihn im vollig offenen Gelande, seltener auch auf ganz licht mit Kiefern bewachsenem Heideboden. Auf
der Kolahalbinsel besiedelt er die Tundra (Mossakowskl 1996). Derartige Verdnderungen im ©kologischen
Verhalten kénnen auch innerhalb des deutschen Verbreitungsgebiets auftreten. Der Laufkéfer Nebria brevi-
collis kommt in starker maritim beeinfluten Klimaten regelm&Big auf Feldern und Griinland in Waldnahe vor,
wahrend es sich in mehr kontinental beeinfluBten Klimaten (z. B. in Hessen) um einen stenotopen
Waldbewohner handelt (MULLER-MoTzFELD 1989). Ein regelmiBig anzutreffendes Phanomen ist, daB sich
Jugend- und Erwachsenformen wie unterschiedliche Arten verhalten, besonders dann, wenn beide gleich-
zeitig vorkommen. Dabei genligen relativ geringe Unterschiede z. B. in der Erndhrung um eine Konkurrenz
zwischen Alt und Jung zu vermeiden. So miniert der Buchenspringrissler (Rhynchaenus fagi) als Larve in den
Blattern der Rotbuche, wahrend die Imagines LochfraB an den Blattspreiten und FraB3 an den Blattstielen
durchflihren. V3llig unterschiedliche Straten besiedeln dagegen die verschiedenen Stadien des Risselkéfers
Strophosoma melanogrammum. Die Larven leben im Boden von Wurzeln, vornehmlich der Drahtschmiele
(Avenella flexuosa), wahrend die erwachsenen Tiere in Baumkronen sich von Blattern ernéhren (BIERNATH
et al. 1996). Aber auch wahrend des Imaginalstadiums kénnen unterschiedliche dkologische Anspriche
entstehen. Der Kurzfliigler Tachyporus hypnorum sucht in Niedersachsen im Herbst Heidegebiete zur Uber-
winterung auf. Im darauffolgenden Frihjahr verlaBt er diese, um sich insbesondere im Kulturland zu reprodu-

zieren (AssiNg 1992).
3.6.4.1 Verbreitung

3.6.4.1.1 Geographische Verbreitung

Die meisten der im NWR Neuhof vertretenen Kéaferarten (74,8 %) sind Uber Europa hinaus weiter verbreitet
{Abb.3). Haufig besiedeln sie mehr oder minder groBe Bereiche der Paldarktis, wie z. B. der Marienkéfer
Propylasa quatuordecimpunctata neben Europa noch den Kaukasus und Sibirien oder der Blatthornkéfer
Serica brunnea noch zusaizlich Nordafrika sowie Japan. In einigen Fallen kommen die Arten sogar holark-
tisch (z. B. der Schnellkafer Ampedus nigrinus oder der Marienkéfer Adalia bipunctata) vor, d. h. auch der
nordamerikanische Kontinent z&hlt zu ihrem Verbreitungsgebiet. Einzelne Arten sind sogar kosmopolitisch
anzutreffen. Vielfach handelt es sich um Schimmelpilzfresser wie den Federflligler Acrotrichis grandicollis
oder die Moderkéfer Aridius nodifer, Cartodere constricta, Cortinicaria gibbosa und Dienerella filum (HORION
1951h). Letztere wurde sogar auf der abgelegenen Inselgruppe von Trista da Cunha gefunden (BRINCK 1948).
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Verhélinis vertreten (FriscH 1995). Grundsétzlich ahnlich strukturiert sind die Kafergemeinschaften im
Naturwaldreservat Schotten, allerdings scheinen sie stérker spezialisiert zu sein, denn nur 67 % der Arten
zeigen eine Verbreitung Uber Europa hinaus. Der Anteil der mitteleuropéischen Arten lisgt mit 10,8 % erkenn-
bar héher, ebenso der der nordeuropéischen Arten mit 17,8 %, wahrend osteuropdisch-pannonische mit
1,0 %, stdeuropaisch-mediterrane mit 1,6 % und westeuropéisch-atlantische mit 1,8 % &ahnliche Werte
erreichen.

Deutlich unterscheiden sich in dieser Hinsicht die Koleopterengesellschaften in den Buchenwaldern der Eifel
von denen im osthessischen Bergland. Wéhrend nordeuropéische, kilteliebende Arten an vier Standorten
nur zwischen 8.1 % und 9.6 % der Kéferfauna ausmachen, treten warmeliebende Tiere aus dem Slden und
Westen mit 9.4 % bis 11.7 % mehr in den Vordergrund (KOHLER 1996a). Die geographische Verbreitung der
Kéfer in den Buchenwildern der Naturwaldreservate Neuhof und Schotten weisen gréBere Ahnlichkeiten zu
denen der Fichten- und Birkenwéalder bzw. des weitgehend degenerierten Hochmoores in der Rhén als zu
denen der Buchenwélder in der Eifel auf. Regional-klimatische Eigenschaften beeinflussen die Herkunft von
Kafergemeinschaften mehr als standértliche Ahnlichkeiten.

3.6.4.1.2 Héhenverbreitung

Die Héhenverbreitung der Koleopterenarten des Naturwaldreservates Neuhof wird in Tab.2 zusammengefaft.
Dabei werden unter ,vorwiegend planar und collin® solche Arten verstanden, die vor allem das Higelland
und die Ebene besiedeln und deren Héhengrenze in etwa mit derjenigen der montanen Buchenwalder

zusammenfalit.

Tab.2: Héhenverbreitung der Kéferarten des Naturwaldreservats Neuhof
(Eingeklammerte Begriffe bedeuten, daB die betreffenden Arten vorwiegend diesen Verbreitungstyp

besitzen).

Hohenstufen KFE| % [VF| % |GF| % JKF % IGF | %

boreomontan 3

montan 14

vorw. montan 53

planar u. collin 17

vorw. planar u. collin 79

{iberall verbreitet 385

S

Rein ,planare und colline® Arten, also solche die das Bergland véllig meiden, sind durch 34 Spezies (4,5 %)
vertreten, im héher gelegenen Naturwaldreservat Schotten sind es nur 5 (0,5 %). Umgekehrt leben hier 102
vorwiegend und 44 rein montane Arten, wéhrend in Neuhof nur 65 bzw. 15 mit dieser H6heneinnischung zu
finden sind. Auch der Anteil der montanen Arten im Verhéltnis zu den vorwiegend montanen verschiebt von
33,3 % in Neuhof auf 43,1 % in Schotten. Eine Gruppierung in einfache Kategorien (Abb.4) zeigt 83
Kaferarten des Berglandes in Neuhof, mit 162 sind es in Schotten fast doppelt so viele. Ihr Anteil an der
Gesamtartenzahl wachst von 11,1 % mit der gréBeren Hohenlage des Naturwaldreservates in Schotten auf
17,3 %. Ein in absoluten Zahlen deutlicher Unterschied wirkt sich im relativen Anteil nur in wenigen Prozenten
aus. Die Struktur der Kafergemeinschaften erscheint sehr konservativ zu sein, es bedarf drastischer
Veranderungen um stéarkere Verschiebungen in den relativen Anteilen zu bewirken.

30






um Glazialrelikte, die wahrend der Eiszeiten in den tundraghnlichen Gebieten Mitteleuropas weit verbreitet
waren. Mit dem Zurlickweichen der Gletscher zogen sie sich nach Norden oder bei uns in die Hohe der Berge
zurlick, wo sie bei geeigneten regionalen und mikroklimatsichen Bedingungen bis heute (berdauern
konnten. Tiere mit boreomontaner Verbreitung, die aber zusétzlich im norddeutschen Tiefland Reliktposten
an Kaltestandorten wie Hochmooren besitzen, werden als boreo-disjunkt-montane Arten (KLess 1959,
HorIoN 1967) bezeichnet.

Die Zusammensetzung der Kéferarten nach ihrer Hohenverbreitung in Kern- und Vergleichsflache ist recht
ahnlich. Dies trifft vielfach auch fir die folgenden 6kologischen Kriterien zu, was den jeweiligen Tabellen und
Graphiken entnommen werden kann. Allerdings fallt auf, daB der Anteil montaner Arten von 12,2 % in der
Kernflache auf 9,4 % in der Vergleichsflache sinkt. Daflir steigt der Prozentsatz der planar-collinen Arten von
17,4 % auf 19,2 % und der Uber alle Hohenstufen verbreiteten Arten von 69,9 % auf 71,2 %. Vermutlich
hangt dies damit zusammen, daB offene und damit besonnte, warmere Bereiche sich weitgehend auf die
Vergleichsfiache beschranken.

Die submontane Héhenlage des Naturwaldreservats Neuhof driickt sich in der geringen Anzahl von drei
boreomontanen Arten aus. FriscH (1995) fand im Roten Moor (Hochrhdn) 10 Spezies mit diesem
Verbreitungsmodus, im Naturwaldreservat Schotten (Hoher Vogelsberg) waren es 16 (FLECHTNER et al. 2000).

Deutliche klimatische Unterschiede zum Vogelsberg lassen die Buchenwélder der Eifel erkennen, denn
KOHLER (1996a) wies an vier Standorten bei den montanen Kafern zwischen 29 und 39 Arten in den einzel-
nen Waldern (gesamt 56} nach. Diesen stehen 83 im NWR Neuhof bzw. 162 im NWR Schotten gegentber.
Mit insgesamt flnf sind die Eifelwalder mit boreomontanen Arten dhnlich wie Neuhof bestlckt.

3.6.4.2 Lebensraume

3.6.4.2.1 Biotope

81,9 % aller Kaferarten im Naturwaldreservat Neuhof sind reine Waldbewohner (54,1 %) oder eurytop
(27,8 %) und kommen somit regelmaBig auch in Wéldern vor (Abb.5). Die Lage von Neuhof inmitten eines
ausgedehnten Waldgebietes zeigt sich im Vergleich zu Schotten, das besonders im Westen fast an das offe-
ne Vorland heranreicht. 74,5 % der Arten sind hier Waldbewohner, wovon 50,0 % nur im Wald vorkommen
und 24,5 % eurytop sind. Eine ahnliche Verteilung der Koleopteren auf Biotopkomplexe fand KOHLER (1996a)
in den Waldern des Kermeters/Eifel (48.6 % Waldbiotope, 26.9 % eurytope, gesamt 75,5 %).
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Habitatstruktur von Kern- und Vergleichsfldche erkennen. 43 Arten (7,8 %) in der Kernfliche stehen 64
(11,5 %) in der Vergleichsflache gegenliber. Wie schon bei den planar-collinen Arten hangt dies vermutlich
damit zusammen, daB offene und damit besonnte, warmere Bereiche sich weitgehend auf die
Vergleichsfldche beschranken. Wie Tab.3 entnommen werden kann, wird der gréBie Teil der Offenlandarten
regelmaBig auch an Waldrandern angetroffen. Diese Struktur ist im Gebiet vertreten in Form von Schneisen
an Forstwegen, als Windwurfstellen (nur VF) und als Jungpflanzung (nur VF).

Tab.3: Biotopanspriiche der Kaferarten des Naturwaldreservats Neuhof
(Eingeklammerte Begriffe bedeuten, daB die betreffenden Arten vorwiegend diesen Verbreitungstyp

besitzen).

Stratum
Wald

vorw. Wald

Feuchtwald

vorw. Feuchtwald

Trockenwald

vorw. Trockenwald
Offenland
Offenland und Waldrand

Eurytope Art

Feuchtgebiete

vorw. Feuchtgebiete

Moore u. Stimpfe

vorw. Moore u. Siimpfe

Fliegewdsser

vorw. Flielgewisser

Stillgewdsser

vorw. Stillgewdsser

R - V//w.\ wm—
.

SR e

Nur 17 von 749 Kéferarten sind reine Offenlandbesiedler, d. h. 97.7 % aller Arten finden im Gebiet zusagen-
de (Teil-) Lebensrdume und kdnnen unter diesem Aspekt zu den standortgerechien Besiedlern gezhit

werden.
Im Zusammenhang mit der Bodenstandigkeit interessiert besonders die Beeinflussung der reinen

Waldbewohner durch die Forstwirtschaft. In Tab.4 werden diese danach aufgelistet, ob sie an Laub-,
Nadelwélder oder Mischwalder gebunden sind. Zusétzlich werden die Préferenzen flr spezielle Gehdlzarten

dargestellt.
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Tab.4: Waldbewohnende Kéferarten des Naturwaldreservats Neuhof - ihre Bindung an Laub-,
Nadelwald und spezielle Gehdlzarten

Art Laubwald {Nadelwald Laub- und Buche Eiche Kiefer Fichte
Nadelwald

Carabus coriaceus X
Carabus violaceus

Carabus auronitens

Carabus problematicus
Carabus granulatus

Carabus arvensis

Carabus glabratus

Cychrus attenuatus

Nebria brevicollis

Tachyta nana

Trichotichnus nitens

Harpalus quadripunctatus
Pterostichus pumilio
Pterostichus oblongopunctatus
Pterostichus niger
Pterostichus burmeisteri
Molops elatus

Molops piceus

Abax parallelepipedus

Abax ovalis

Calathus micropterus
Dromius agilis

Dromius angustus X
Dromius schneideri X X
Dromius fenestratus
Dromius quadrimaculatus
Dromius spilotus
Gnathoncus buyssoni
Dendrophilus pygmaeus
Magarinotus striola
Margarinotus merdarius
Necrophorus humator
Necrophorus investigator
Necrophorus vespilloides
Ptomaphagus subvillosus
Nargus wilkini

Nargus anisotomoides
Choleva jeanneli

Catops subfuscus

Catops nigrita

Catops nigricans

Catops picipes

Leiodes oblonga X
Leiodes lucens

Colenis immunda
Anisotoma humeralis
Agathidium varians
Agathidium nigrinum
Agathidium nigripenne
Agathidium atrum
Cephennium thoracium
Neuraphes elongatulus
Stenichnus collaris
Stenichnus bicolor
Ptenidium formicetorum
Euryptilum saxonicum
Pteryx suturalis
Acrotrichis intermedia
Dasycerus sulcatus X X
Scaphisoma agaricinum
Acrulia inflata X
Phyllodrepa nigra X
Phyllodrepa floralis X
Hapalarea pygmaea X
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Fortsetzung Tab.4

Art Laubwald |Nadelwald Laub- und Buche Eiche Kiefer Fichte
Nadelwald

Omalium rugatum X X

Phloeonomus monilicornis X

Phloeonomus planus

e b

Phloeonomus punctipennis

Lathrimaeum melanocephalum

Lathrimaeum atrocephalum

Lathrimaeum unicolor X

Acidota cruentata

Coryphium angusticolle

Syntomium aeneum

Oxyporus maxillosus X

Stenus impressus

Nudobius lentus X

Xantholinus tricolor

Xantholinus laevigatus

Atrecus affinis

Othius punctulatus

Othius myrmecophilus

Philontus cognatus

Philontus decorus

Philontus marginatus

Gabrius splendidulus

Ocypus olens

o1 Bl Ll i Ko ] ] e Rt 1R 1] B Bt I e 12 P ]

Velleius dilatatus

Quedius lateralis

Quedius ochripennis

Quedius cruentus

ol Pl Bl B

Quedius brevicornis

Quedius maurus

Quedius picipes

[

Quedius maurorufus

Quendius fumatus X X

Quedius lucidulus X X

Quedius paradisianus X

Habrocerus capillaricornis X

Mycetoporus lepidus X

Mycetoporus niger X

>

Mycetoporus rufescens

Bryoporus crassicornis X

Lordithon thoracius

Lordithon exoletus

Lordithon trinotatus

Lordithon lunulatus

Bolitobius cingulata X

Bolitobius inclinans

Tachyporus ruficollis

Sepedophilus testaceus

Sepedophilus immaculatus

Tachinus proximus

o] Kl Ead Ead B ko] I koS o] B

Gyrophaena joyioides

Agaricochara latissima X

Placusa complanata

Placusa tachyporoides

ol kel b

Placusa atrata

Placusa pumilio X

e

Anomognathus cuspidatus

Silusa rubiginosa X

Leptusa pulchella

Leptusa fumida

Leptusa ruficollis X

o] I P

Bolitochara obliqua

Bolitochara mulsanti X

Bolitochara lucida

| >

Autalia impressa
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Fortsetzung Tab.4

Art

Laubwald | Nadelwald

Laub- und
Nadelwald

Buche

Eiche

Kiefer

Fichte

Autalia longicornis

Enalodroma hepatica

Dinaraea acquata

Dadobia immersa

Liogluta longiuscula

Liogluta wiisthoffi

Liogluta alpestris

Atheta monticola

Atheta nigricornis

Atheta corvina

Atheta sodalis

Atheta pallidicornis

Atheta hybrida

Atheta cadaverina

o[ | | | e | B e e o o o

Atheta hansseni

Atheta picipes

Atheta dadopora

Atheta hypnorum

Atheta castanoptera

Atheta aeneicollis

ol kel Bl B ke

Atheta myrmecobia

Atheta pilicornis

Atheta fungicola

Atheta britanniae

Atheta paracrassicornis

Atheta laevana

o] P o P B

Atheta europaca

Atheta cinnamoptera

Atheta aeneipennis

Atheta marcida

Dinarada dentata

Phloeopora testacea

Ilyobates nigricollis

QOcalea badia

Mniusa incrassata

Oxypoda vittata

Oxypoda umbrata

Oxypoda alternans

] P R I et B e o] B ] ]

Oxypoda annularis

Haploglossa villosula

>

Aleochara sparsa

Bibloporus bicolor

o] kg

Euplectus bescidicus

Euplectus punctatus

Leptoplectus spinolae

Plectophloeus fischeri

ol kel Eal be

Tychus niger

Dictyoptera aurora

Pyropterus nigroruber

Platycis minutus

Podabrus alpinus

Cantharis pellucida

Cantharis obscura

Cantharis nigricans

Cantharis cryptica

o] e K Bt E R Fe ]

Metacantharis discoidea

Absidia rufotestacea

Absidia schoenherri

Raghonycha translucida

Raghonycha atra

B P b

Malthinus punctatus

Malthinus biguttatus

>

Malthodes marginatus

Aplocnemus nigricornis

|
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Fortsetzung Tab.4

Art

Laubwald

Nadelwald

Laub- und
Nadelwald

Buche

Eiche

Kiefer

Fichte

Dasytes niger

X

Dasytes caeruleus

Tillus elongatus

Thanasimus formicarius

Thanasimus pectoralis

Laricobius erichsoni

[ >

Nemosoma elongatum

Hylecoetus dermestoides

|

Ampedus sanguineus

Ampedus pomorum

>

Ampedus nigrinus

Agriotes aterrimus

Agriotes pilosellus

Sericus brunneus

Dalopius marginatus

ol ksl bl ke

Melanotus rufipes

Melanotus castaneipes

Anostirus castaneus

Selatosomus impressus

Denticollis rubens

I B Ll Eal e

Limonius aeneoniger

Stenagostus rufus

Athous vittatus

Athous subfuscus

el be

Cardiophorus ruficollis

Melasis buprestoides

Hylis olexai

Hylis cariniceps

Drapetes cinctus

Anthaxia salicis

Anthaxia quadripunctata

Chrysobothris affinis

Agrilus biguttatus

Agrilus viridis

Prionocyphon serricornis

a3 e Ko Ko I Rl Fadl B Fd o

Byrrhus fasciatus

Byrrhus arietinus

Byrrhus pustulatus

Byrrhus glabratus

Cerylon fagi

Cerylon histeroides

o] B Ead Bl B b

Cerylon ferrugineum

Sphaerosoma pilosum

bl b

Meligethes denticulatus

Epuraea melanocephala

ke

Epuraea negleceta

Epuraea thoracica

Epuraea angustula

Epuraea marseuli

Epuraeca pygmaea

] ba

Epuraea longula

Epuraea terminalis

Pl b

Epuraea longiclavis

Epuraea variegata

Epuraea melina

Omosita depressa

el B B

Pocadius ferrugineus

Pocadius adustus

Thalycra fervida

Glischrochilus quadriguttatus

Glischrochilus quadripunctatus

L IR ES B oo

Pityophagus ferrugineus

Rhizophagus grandis

o Lal ke

Rhizophagus depressus
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Fortsetzung Tab.4

Art

Laubwald

Nadelwald

Laub- und
Nadelwald

Buche

Eiche

Kiefer

Fichte

Rhizophagus ferrugineus

X

Rhizophagus perforatus

X

Rhizophagus dispar

Rhizophagus bipustulatus

<[>

Rhizophagus nitidulus

Rhizophagus parvalus

Rhizophagus cibratus

Silvanus bidentatus

Silvanus unidentatus

Tritoma bipustulata

Triplax russica

Cryptophagus cylindrus

Cryptophagus badius

Cryptophagus distinguendus

bo] Kol B Ealtia] Ead Bl B B

Cryptophagus silesiacus

Atomaria ornata

Atomaria pusilla

Atomaria turgida

Atomaria diluta

Atomaria pulchra

Atomaria atrata

o] be

Placonotus testaceus

Enicmus fungicola

Enicmus rugosus

tel el s

Cartodere constricta

Stephostethus rugicollis

Corticaria pineti

Corticaria abjetorum

I b I

Corticaria linearis

Corticarina lambiana

Litargus connexus

Mycetophagus piceus

Mycetophagus atomarius

Bitoma crenata

Orthoperus mundus

ol kel Bl Ed ke

Exochomus quadripustulatus

Aphidecta obliterata

Adalia conglomerata

Adalia decempunctata

Harmonia quadripunctata

Myrrha octodecimguttata

Anatis ocellata

o] Kool Rl B R B

Halyzia sedecimguttata

Arpidiphorus orbiculatus

Octotemnus glabriculus

Sulcacis affinis

Cis nitidus

Ll Bkl b

Cis hispidus

Cis boleti

>

Cis festivus

Ennearthron cornutum

Hedobia imperialis

ek ke

Dryophilus pusillus

Xestobium plumbeum

Ernobius longicornis

Anobium costatum

>

] I B

Anobium pertinax

Ptilinus pectinicornis

e b

Dorcatoma robusta

Ptinus subpilosus

Rabocerus foveolatus

o] kel el b

Salpingus castaneus

Rhinosimus planirostris

Rhinosimus ruficollis

] B
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Fortsetzung Tab.4

Art

Laubwald | Nadelwald

Laub- und
Nadelwald

Buche

Eiche

Kiefer

Fichte

Vincenzellus ruficollis

Pyrochroa coccinea

Schizotus pectinicornis

X
X
X

Anaspis rufilabris

Anaspis thoracica

Aderus pygmaeus

Tomoxia biguttata

Mordellistena variegata

Orchesia micans

Orchesia undulata

Melandrya caraboides

Conpalpus testaceus

Mycetochara axillaris

Mycetochara linearis

Corticeus unicolor

o] ] o Kt e B B Rl o] B B

Anoplotrupes stercorosus

Aphodius rufipes

Aphodius depressus

bl Et b

Melolontha melolontha

Cetonia aurata

>

Protaetia cuprea

Trichius fasciatus

Lucanus cervus

Platycerus caraboides

Sinodendron cylindricum

okl Bl Ee

Tetropium castaneum

Rhagium bifasciatum

Rhagium mordax

>

Toxotus cursor

Gaurotes viriginea

Alosterna tabacicolor

Leptura livida

b P

Leptura rubra

Leptura scutellata

Judolia cerambyciformis

Strangalia quadrifasciata

Strangalia maculata

>

Molorchus minor

Pyrrhdium sanguineum

Phymatodes testaceus

Clytus arietis

Anaglyptus mysticus

Mesosa nebulosa

Leiopus nebulosus

Phyllotreta christinae

Platyrrhinus resinosus

it

Anthribus albinus

ool Fot I Ea o Kl B Kol

Brachytarsus nebulosus

Scolytus intricatus

>

Hylastes cunicularius

Hylurgops palliatus

P b

Crypturgus cinereus

Cryphalus abietis

ol kel Bl Ea

Ernoporicus fagi

Taphrorychus bicolor

Pityogenes chalcographus

Pityogenes quadridens

Pityogenes bidentatus

it ik

|

Ips typographus

Xyleborus dispar

Xyleborus saxeseni

Xyleborus alni

Xyloterus domesticus

] B o I e

Xyloterus signatus
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Fortsetzung Tab.4

Art Laubwald { Nadelwald Laub-und Buche Eiche Kiefer Fichte
Nadelwald

Xyloterus lineatus X X

Attelabus nitens X X
Otiorhynchus scaber X
Simo hirticornis X
Phyllobius arborator X

Phyllobius argentatus X X
Rhinomias forticornis X

Polydrusus impar X
Polydrusus pallidus X
Polydrusus undatus X
Scythropus mustela X X
Strophosoma melanogrammum X
Strophosoma capitatum X
Brachonyx pineti X X
Curculio venosus X

Curculio glandium X X
Hylobius abietis X
Acalles camelus X X
Rutidosoma fallax X
Cionus tuberculosus X

Rhynchaenus fagi X

Wie aus Tab.5 ersichtlich wird, sind 190 (46,9 %) der waldbewohnenden Kaferarten im Naturwaldreservat
Neuhof auf keinen speziellen Waldtyp fixiert, sie kbnnen sowohl in Laub-, wie in Nadel- oder in Mischwaldern
leben. Im Naturwaldreservat Schotten liegt dieser Wert bei 49,0 %.

X

Tab.5: Verteilung der Kiaferarten des Naturwaldreservats Neuhof auf Waldtypen und ihre Bindung an
spezielle Gehdlzarten

Wald
vorw., Wald 20 2 18 8 1 1 3
Feuchtwald 0 0 0 1 0 0 0
vorw. Feuchtwald 0 0 0 0 0 0 0
vorw. Trockenwald 0 0

6

Den Laubwald als L.ebensraum benétigen 158 (39,0 %) der Waldarten. In Schotten ist der Anteil der steno-
topen Laubwaldbesiedler mit 41,4 % etwas hoher. 57 Arten, d. h. 14,1 % der ,Waldkéfer” in Neuhof sind auf
Nadelwélder angewiesen. In Schotten sind es mit 9,6 % erkennbar weniger. Dies liegt in erster Linie an den
Kiefernspezialisten in Neuhof, die in Schotten véllig fehlen (Tab.5). Insgesamt ist nur ein geringer Einflu der
teilweise unmittelbar an das Gebiet angrenzenden Nadelforste und der im Gebiset selbst stockenden
Koniferen festzustellen (Flachenanteil der Nadelhdlzer 5 %, davon mehr als 80 % Fichte). Die Forstwirtschaft
wirkt sich auf den Artenbestand der Kéfer im Naturwaldreservat durch die Kultivierung der in der Region nicht
natirlich vorkommenden Fichte und Kiefer nur wenig aus, 7,6 % der im Untersuchungsgebiet nachgewiese-
nen Arten sind an diese Baumarten gebunden. Dieser, wenn auch geringe EinfluB, auf die Kéfer kann nicht
nur negativ gesehen werden, denn unter den Nadelholzbesiedlern finden sich zwei Neufunde und ein
Wiederfund einer verschollenen Art fir Hessen (vgl. bemerkenswerte Arten).

Nur 39 Arten sind an die Buche bzw. Buchenwaélder gebunden, einige wenige an Eiche (6), Fichte (18) und
Kiefer (14) (Tab.4, Tab.5). Dies Uberrascht nicht, denn besonders unter den Holz- und Rindenkéafern sind nur
wenige auf bestimmte Baumarten spezialisiert (BeENse 1998, KOHLER 1990a, MOLLER & SCHNEIDER 1992, 1994,
PaLm 1951, 1959). In SUdschweden hat Paum (1959) 372 Kaferarten an Buche gefunden, 16 von ihnen nur an
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dieser Baumart. Aber nur zwei sind auf sie angewiesen, weitere 14 kommen Uberwiegend an ihr vor. Eine
Spezialisierung auf bestimmte Baumarten gibt es vorwiegend bei Laubfressern und Bewohnern frisch abster-
bender Holzer, da hier noch spezifische Holzinhaltsstoffe und Abwehrstrategien von Bedeutung sind. Bei
Totholz ist meist nur wichtig, ob es sich um Laub- oder Nadelholz handelt. Bei der Wahl eines Baumes, ins-
besondere auch flr Eier und Larven, spielen Milieufaktoren (z. B. Feuchtigkeit, Wind-, Sonnenexposition,
Verpilzung) und die Beschaffenheit des Holzes eine viel groere Rolle als die Baumart.

Unter den Gebirgsbewohnern ist der Anteil der Waldarten mit 80,7 % im Vergleich zu 54,1 % der
Gesamtkaferfauna Gberproportional hoch. Es sind also besonders viele standorttypische Waldarten vorhanden.

3.6.4.2.2 Straten

Wie zu erwarten war, sind die Koleopteren in allen Straten mit hoher Artenzahl vertreten (Tab.6). Die Uberwie-
gende Zahl von ihnen ist dabei relativ streng an einen bestimmten Bereich gebunden.

Tab.6: Verteilung der Kiferarten des Naturwaldreservats Neuhof auf die verschiedenen Straten
(Eingeklammerte Begriffe bedeuten, daB die betreffenden Arten vorwiegend diesen Verbreitungstyp besitzen)

Stratum KF| % VF| % loF| % IKF| % |VF| % lGF| %

Boden u. Streuschicht 249 328

vorw. Boden u. Streuschicht 13

Krautschicht 46

vorw. Krautschicht 1
Geholzschicht

vorw. Gehdolzschicht

iiber mehrere Straten verbreitet

Wasser

«\\\é
L

Die héchste Diversitét erreichten die Kéfer in der Boden- und Streuschicht, wo 46,2 % aller Arten vorhanden
waren. Die Geholzschicht besiedelten 31,1 %, Gber mehrere Straten verbreitet waren 13,0 %. Viele von letz-
teren (z. B. Rissel- und Schnellkafer) sind Stratenwechsler, die sich als Larven im Boden an Wurzeln von
Krautpflanzen, Grasern und Baumen entwickeln. Als Erwachsene wandern sie in der warmen Jahreszeit in
den Kronenraum, wo sie sich vom Laub der Baume erndhren. Danach erst folgten die Bewohner der
Krautschicht mit 7,9 % und der Gewésser mit 1,9 %. Auch im Naturwaldreservat Schotten lebte mit
45,4 % der Hauptanteil der Kafergemeinschaften in der Boden- und Streuschicht. In der Gehdélzschicht lag
der Anteil nur bei 27,3 %. Absolut waren dies 256 Arten und damit immer noch mehr als in Neuhof, wo es
nur 233 waren. ErwartungsgemaB gab es deutliche Unterschiede bei den Krautschichtbewohnern beider
Gebiete. In der wenig ausgepragten und relativ artenarmen Krautschicht des submontanen Hainsimsen-
Buchenwaldes von Neuhof lebten 59 Arten (7,9 %), wahrend es in der artenreichen Krautschicht des mon-
tanen Waldmeister- bzw. Waldgersten- Buchenwald von Schotten 135 Arten (14,4 %) waren. Die Zahl der
Uber mehrere Straten verbreiteten Arten war mit 97 (13,0 %) in Neuhof und 100 (10,7 %) in Schotten fast
gleich groB. Uberraschend scheint auf den ersten Blick, daB mit 14 (1,9 %) gewasserbewohnenden Arten in
Neuhof kaum weniger als in Schotten gefunden wurden, wo es 21 (2,2 %) waren. Aber die Vielzahl der
Gewésser in Schotten gehort ausschlieBlich zu den FlieBgewdassern, die von deutlich weniger Kéferarten
besiedelt werden als die stehenden Gewasser zu denen die wenigen Wildsuhlen und Wegpflitzen in Neuhof

zahlen.

Vergleicht man Kern- und Vergleichsflache in Neuhof, so ergeben sich aufgrund der offenen und damit
besonnten, warmeren Bereiche, die sich weitgehend auf die Vergleichsfliche beschranken, deutliche

Unterschiede (Abb.6).
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KEGHLER (1996a) fand in Buchenwaéldern der Eifel eine relativ artenarme, weitgehend forstlich beeinflufite
Kéferfauna in der Krautschicht vor. SCHAEFER (1995) stelite generell eine starke Reduktion der phytophagen
Koleopteren in einem Kalkbuchenwald bei Géttingen und im Moderhumusbuchenwald des Solling im
Vergleich zum regionalen Artenpool fest. Dies gilt wohl auch flr die Kaferfauna der Krautschicht in Neuhof.
Dagegen beherbergt das Naturwaldreservat Schotten eine charakteristische, gut ausgeprégte, artenreiche
Krautschicht mit einer ebenso reichen, weitgehend waldspezifische Kaferfauna.

In Tab.7 werden die im Gebiet von Neuhof vorkommenden Wirtspflanzen und die von ihnen abhéngigen
Kéaferarten aufgelistet. Nur drei Arten leben monophag an Pflanzen in der Krautschicht, die indigen im
Naturwaldreservat vorkommen: der RUsselkéfer Rutidosoma fallax an Waldsauerklee, ein weiterer RUBler
Micrelus ericae und der Blattkafer Lochmaea suturalis an Heidekraut. Zwei weitere Arten, die Blattkafer
Phyllotrata christinae an Wald-Schaumkraut und Longitarsus suturellus an Wald-Greiskraut, kompletieren die
waldtypischen Krautschichtbewohner mit eng umrissenen Anspriichen an ihre Wirtspflanzen. Dies gilt auch
fir den Glanzkafer Meligethes coeruleovirens, der sich an der Zwiebeltragenden Zahnwurz entwickelt.
Allerdings wurden seine wenigen Nahrungspflanzen mit hoher Wahrscheinlichkeit ins Gebiet eingeschleppt.

Tab.7: Kafer der Krautschicht und ihre Wirtspflanzen im Naturwaldreservat Neuhof
(* die K&ferart lebt monophag an der Wirtspflanze)

i

Heidekraut Calluna vulgaris Lochmaea suturalis *, Micrelus ericae™
Wald-Schaumkraut Cardamine flexuosa Phyllotreta christinae

Zwicbeltragende Zahnwurz (verschleppt) |Dentaria bulbifera Meligethes coeruleovirens

Weidenrdschen Epilobium sp. Altica lythri

Strahlenlose Kamille Matricaria discoidea Olibrus aeneus

‘Wald-Sauerklee Oxalis acetosella Rutidosoma fallax *

Breitblittriger Wegerich Plantago major Longitarsus luridus, Longitarsus melanocephalus, Longitarsus pratensis
Gew. kleiner Sauerampfer Rumex acetosella Perapion violaceum

Knotige Braunwurz Scrophularia nodosa Cionus tuberculosus

Wald-Greiskraut Senecio sylvaticus Longitarsus suturellus

Wiesen-Léwenzahn Traxacum officinale agg. Bryturus ochracens °, Glocianus punctiger *
Geruchslose Kamille Tripleurospermum inodorum |Olibrus aeneus

Hypera nigrirostris, Meligethes nirgescens, Protapion fulvipes, Sitona

. a o

Weili-Klee Trifolium repens hispidulus, Sitona lepidus, Sitona lineatus

Grofie Brennessel Urtica dioica Brachypterus urticae

Doldenbliitler Apiaceae Eusphalerum longipenne, Eusphalerum rectangulum
Ceutorhynchus contractus, Ceutorhynchus floralis, Ceutorhynchus

Kreuzbliitler Brassicaceae obstrictus, Ceutorhynchus pallidactylus, Meligethes coracinus, Phyllotreta
atra, Phyllotreta vittula

StB-Gréiser Poaceae Asiorestia ferruginea, Chaelz‘ocnema héi‘tensis, Oulema duftschmidi,
Qulema melanopa, Phyllobius vespertinus

Kriuter Eusphalerum limbatum, Meligethes maurus, Otiorhynchus ovatus

Griser & Kréuter Agriotes obscurus, Ctenicera pectinicornis

* die Kéferart lebt monophag an der Futterpflanze
# an Wegrindern, in KEITEL & HOCKE (1997) nicht aufgefiihrt
° nur Frafipflanze der Adulten, die Larven entwickeln sich an Geum urbanum (Eche Nelkenwurz)

Damit stellt sich natlrlich die Frage nach der Bodenstandigkeit der in Tabelle 7 aufgeflhrten 41 Kraut-
schichtbewohner. An Pflanzen, die wahrscheinlich mit dem forstlichen Wegebau ins Gebiet gebracht wurden,
leben 12 Kéferarten (Tab.8). 29,3 % von ihnen verdanken damit vermutlich ihr Vorkommen im Gebiet der
forstlichen ErschlieBung. Einige dieser Arten (Perapion violaceum, Protapion fulvipes, Sitona lepidus und
S. lineatus) wurden von BIERNATH et al. (1996) von Jungbuchen geklopft. Es kann nicht ausgeschlossen wer-
den, daf3 gezielt Bdume aufgesucht werden, etwa zum Zwecke des Reifefrasses oder der Paarung. Manche
Russelkafer (z. B. Ceutorhynchus contractus, C. floralis, C. obstrictus oder Sitona lineatus) trifft man auch
als Uberwinterer in Buchenwaldern an (ScHAUERMANN 1981, WINTER 1985). Weitere 11 Arten der Krautschicht,
die nicht in Tab.7 verzeichnet sind, finden keine Nahrungspflanzen im Naturwaldreservat (Tab.8).
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Tab.8: Allochthone Kiferarten der Krautschicht im Naturwaldreservat Neuhof

hor

Cerapheles terminatus Iris pseudacoris Feuchtgebiete
Meligethes bidens v. a. Calamintha clinopodium eurytop

Meligethes viduatus oligophag an Labiaten Offenland + Waldrand
Meligethes egenus Mentha sp. Feuchtgebiete
Meligethes erythropus Lotus corniculatus Offenland

Aphtona venustula Euphorbia cyparissias eurytop

Longitarsus kutscherae Galeopsis tetrahit, Galeobdolon luteum Offenland + Waldrand
Longitarsus curtus Symphytum sp., Pulmonaria sp. eurytop

Longitarsus atricillus Medicago sp., Onobrychis sp., Achillea sp. Offenland + Waldrand
Bruchus atomarius Viola sp., Lathyrus sp. Offenland + Waldrand

Miarus ajugae

Meligethes coeruleovirens

Campanulacaea

Dentaria bulbifera

Offenland

v. a. Feuchtgebiete

Hypera nigrirostris

Meligethes nigrescens Trifolium repens Offenland

Olibrus aeneus Matricaria discoidea, Tripleurospermum inodorum Offenland

Longitarsus melanocephalus Plantago major Offenland + Waldrand

Longitarsus pratensis Plantago major Offenland

Longitarsus luridus Plantago major Offenland + Waldrand

Protapion fulvipes Trifolium repens eurytop

Perapion violaceum Rumex acetosella Offenland + Waldrand

Sitona lineatus Trifolium repens Offenland

Sitona lepidus Trifolium repens Offenland + Waldrand

Sitona hispidulus Trifolium repens Offenland + Waldrand
Trifolium repens Offenland

Sie mUssen als Irrgéste bzw. Durchwanderer wie der Blattflohk&fer Aphthona venustula betrachtet werden

oder sie leben in unmittelbar benachbarten Gebieten. Die Wahrscheinlichkeit ist grof3, daf3 z. B. der

Malachitenkafer Cerapheles terminatus oder der Glanzkafer Meligethes egenus aus dem benachbarten
Litzgrund stammen, wo ihre Entwicklungspflanzen vermutlich vorkommen. Der Blattflohkafer Longitarsus
curtus trifft sich im Herbst, wenn seine Nahrungspflanzen wie Lungenkrautarten nicht vorhanden sind, wahr-
scheinlich zur Paarung auf Baumen. Ungeklart bleibt vorldufig warum er das in den Buchenwaéldern von
Neuhof und Schotten tut, wo seine Entwicklungspflanzen nicht vorkommen (vgl. bemerkenswerte Arten). Die

Zahl der echten Irrgéste unter den Krautschichtbesiedlern ist also relativ gering.

3.6.4.2.3 Nischen

Wenn man die Nischen (Abb.7) in grobe Klassen einteilt, dann stellen die artenreichsten Gruppen in aufstei-
gender Reihenfolge die Besiedler von faulenden Stoffen (19,6 %), der Laubstreu (19,8 %), der Vegetation
(24,4 %) (Baume, Straucher, Krauter inkl. Graser, Moose und Bodenpilze) und von Totholz (27,4 %).
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Nur wenige Arten mit undifferenzierten Lebensraumen (Ubiquisten: 0,8 %), einige Bewohner von Wildsuhlen
und Wegpfutzen (Wasser: 1,9 %), einige Bewohner kahler unbewachsener Flachen - in unserem Fall
hauptsachlich die Schlammufer der Timpel und der Wegrander — bzw. von subterranen Habitaten (Boden:
2,0 %), sowie eine Reihe von Nestbewohnern (4,1 %) kommen in den restlichen Nischen hinzu. Im
Naturwaldreservat Schotten am hdufigsten vertreten waren die Besiedler der Vegetation mit einem Anteil von
29,9 %, von Totholz mit 23,1 %, der Laubstreu mit 18,9 % und faulender Stoffe mit ebenfalls 18,9 %. Sehr
ahnliche Habitatpraferenzen stellte KoHLER (1996a) flur die Kéfer in vier Buchenwaldern der Eifel fest
(Vegetation incl. Pilze 29,5 %, Totholz 26,8 %, Bodenstreu 19,1 %, Faulstoffe 17,7 %). Auch in der
Besiedlung der Vegetation macht sich die artenarme, wenig ausgepragte Krautschicht in Neuhof mit deutlich
weniger Arten (183) als in Schotten (280) bemerkbar.

Als xylobionte Kaferarten definierte Geiser (1980) Tiere, die sich wahrend ihres Lebens (berwiegend an oder
im lebenden, kranken oder toten Holz bzw. Holzpilzen der verschiedensten Zersetzungsgrade aufhalten. Im
NWR Neuhof wurden 209, im NWR Schotten 230 obligatorische Totholzk&ferarten nachgewiesen. Nach
GEISER (19286) existieren in Deutschland 1343 Kéferarten dieses Typs, neuerdings nennt KOHLER (1998b) 1372.
Arboricole, d.h. auf oder in Gehdlzen lebende Arten, also zusétzlich auch solche die von Blattern, Knospen
und Samen leben bzw. von Beutetieren in diesem Lebensraum, waren in Neuhof mit 273, in Schotten mit 301

Arten vertreten.

Urspringliche Walder unterscheiden sich von Forsten durch eine hohe Strukturdiversitét, wobei drei
Strukturmerkmalen eine Uberragende Bedeutung zukommt: dem groBen alten Einzelbaum (im Urwald von
Jelovke potok bei Poca in Bosnien wurde das Alter der &ltesten Buche mit 518 Jahren bestimmt [MLINSEK
19671 und noch im letzten Jahrhundert erreichten im Schwanheimer Wald/Frankfurt Buchen ein Alter von 450
Jahren [STEIN 1981], wahrend heute eine Buche in unseren Waldern mit 250 Jahren als auBerordentlich alt
gilt), dem groBen alten Dirrstdnder und dem groBen liegenden Stamm. In Wirtschaftswéldern sind die
Totholzmengen meist um mehr als eine Zehnerpotenz niedriger als in urspringlichen Waldern und bestehen
in der Regel aus Schwachholz, Asten und Stubben (Raud 1993). Bei der Entwicklung von
Naturwaldreservaten zu den Urwéldern von morgen spielt daher das Totholz eine der zentralen Rollen
(ALBRECHT 1991). Die artenreichen Gemeinschaften der Totholzkafer erlauben die Dokumentation und
Bewertung dieser Vorgénge. In den letzten Jahren widmeten sich einige Verd&ffentlichungen im Bereich der
Naturwaldreservate deshalb dem Thema Totholz (K6HLER 1990a, 1996a,b, 1998a,b, Raur 1993, ScHMmTT
1992, WINTER 1991). Aber vor aliem im Bereich Naturschutz nehmen faunistisch-6kologische Arbeiten tber
Totholzkéfer in den letzen Jahren eine immer groéBere Bedeutung fiir die Bewertung von Waéldern ein
(ALEXANDER 1993, BENSE 1998, Brimz & BERNHARD 1994, BUcking 1998, BussLEr 1990, 1994, 1995a,b, 1997,
CeccHI & BartoLozz! 1997, Geis 1997, GeIser 1994, HARTMANN & SprecHER 1990, IRMLER et al. 1996, 1997,
KLAUSNITZER 1994, 1996, KLETECKA 1996, KOFLER 1998, MENKE 1995, MOLLER 1995, 1998, MOLLER & SCHNEIDER
1988, 1992, 1994, NicorLal 1995, NoLTE et al. 1995, 1997, ScHmMiDL 1997, WEIGEL 1996a,b, ZACH 1995).

Eine Gruppierung in Gilden bei den lignicolen Kéfern (u.a. Ko&HLER 1990a, KLAUSNITZER 1994, 1996, KLEINEVOSS
et al. 1996) wird durch eine stérkere Differenzierung der Nischen ermoglicht (Tab.9).
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Tab.9: Verteilung der Kiaferarten des Naturwaldreservats Neuhof auf unterschiedliche Nischen
(Eingeklammerte Begriffe bedeuten, daB die betreffenden Arten vorwiegend diesen Nischentyp besetzen.)

Nische KF] % |VF] % |GF] % QBKF}] % {VF] % |GF] % BKF] % {VF] % JGF| %

Boden

vorw. Boden

JFaulstoffe

vorw. Faulstoffe

Aas

vorw. Aas

Kot

vorw. Kot

Vegetabilien

vorw. Vegetabilien

[Nest

N[OOIl |lw] Ao

JHautfliglernest

vorw. Hautfliiglernest

Sdugernest

Vogelnest

vorw. Vogelnest

Streu

vorw. Streu

Totholz

vorw. Totholz

Hartholz

Mulm u. morsches Holz

vorw. Mulm u, mosches Holz

Rinde

vorw. Rinde

Saftfliisse

vorw, Saftfliisse

Holzpilz

vorw. Holzpilz

Baumhdohlen

Totholz u. Vegetation

Ubiquisten

Vegetation

vorw. Vegetation

Biume

vorw. Biume

Krduter

vorw, Kréuter

Strducher

vorw. Straucher

Bodenmoose

vorw, Bodenmoose

Stammoose

vorw. Stammoose

Bodenpilze

vorw. Bodenpilze

‘Wasser

ﬁc\\/‘ ¢
;g 3 2!%
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Im folgenden werden zum Vergleich mit Neuhof die maximalen Zahlen angegeben, die RauH (1993) bei der
Untersuchung von vier bayerischen Naturwaldreservaten (Fasanerie/Minchen: Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald, Ahorn-Eschenwald, Kiefern-stangengehdlze; Seeben/Oberschwaben: Eichen-
Hainbuchenwald; Waldhaus/Steiger-wald: Hainsimsen-Buchenwald, Eschen-Erlenwald; Wetterstein-
wald/Wettersteingebirge: Alpendost-Fichtenwald, Karbonat-Zirbenwald) gefunden hat.

Die Gemeinschaft der holzbewohnenden/-zersetzenden Kafer (Tab.9: Totholz, Hartholz, Tothoiz und
Vegetation) besteht im Naturwaldreservat Neuhof aus 73 Arten (RauH: 52 - Fasanerie), die Rindenz6nose
setzt sich aus 67 Arten zusammen (RauH: 44 - Fasanerie), Mulmbesiedler (Tab.92: Mulm, Baumhdhlen)
gehoren 35 Arten an (RauH: 35 - Fasanerie) und Holzpilze sind die Lebensstatte von 28 Arten (RauH: 38 -
Waldhaus). Dieser grobe Vergleich weist auf relativ glnstige Totholzbedingungen in den submontanen
Buchenwéldern des Naturwaldreservats Schonbuche bei Neuhof hin, auch im Vergleich zum
Naturwaldreservat Niddahénge &stlich Rudingshain wo 62 lignicole, 71 corticole, 33 xylodetriticole und 48
mycetobionte Arten gefunden wurden. Nur letztere finden in Schotten glinstigere Bedingungen als in Neuhof,
denn ihre Artenzahl ist fast doppelt so hoch. Saftflisse (NH: 2, SC: 3) und Wurzel- oder sonstigen
Baumhdhlen (NH und SC je 2) nutzen in beiden Naturwaldresevaten nur wenige Arten. Eine einzigartige
Lebensform unter den mitteleuropéischen Koleopteren vertritt in Neuhof der Sumpffieberkéfer Prionocyphon
serricornis, dessen Larven sich in Phytotelmen, d. h. in Kleinstgewadssern von wassergefllliten Baum-
héhlungen entwickeln.

Eine Analyse der Nestbewohner zeigt, daB 10 Arten an S&ugernester (durchweg Kleinsauger) gebunden sind.
Diese relativ geringe Artenzahl ist mit den geringen Arten- und Individuenzahien der Kleinsduger im
Untersuchungsgebiet korreliert. Die Ergebnisse in Schotten, wo 25 derartige Spezies gefunden wurden,
deuten dagegen auf starke Populationen von Kleinsdugern in diesem Naturwaldreservat hin. Dies bestétigen
die Untersuchungen von BAUMANN, der in den Gangen und Nestern von Wihimausen im Naturpark ,,Hoher
Vogelsberg” insgesamt 23 mikrokavernobionte bzw. nidobionte Arten fand (BAuMANN & IRMLER 1979).

Bewohner von Vogelnestern in hohlen Bdumen oder von Baumhdéhlen wurden nur in wenigen Arten (5) nach-
gewiesen. Dies ist nicht Uiberraschend, denn hohle Buchen sind im Gebiet sehr selten und meist nur als fir
die Erforschung schwer zugangliche Spechthéhlen vorhanden. Allein das Vorkommen einer so seltenen Art
wie Quedius brevicornis (Staphylinidae) - er wird von Franz (1972) als Urwaldrelikt bezeichnet - signalisiert
Totholzqualitédten, wie sie in Wirtschaftswaldern selten vorzufinden sind. Der Kurzflligler wurde auch in
Schotten gefunden, aber die Bedingungen flr Vogelnestbewohner sind hier noch starker eingeschrénkt,
denn es wurden nur drei Arten mit dieser Lebensweise gefunden.

Kéfer, die Nester von Hautfliglern bewohnen, finden deutlich glinstigere Existenbedingungen in Neuhof
(12 Arten) als in Schotten (4 Arten). Besondere Erw&hnung verdient der Hornissenké&fer (Velleius dilatatus), der
sich als Raumparasit ausschlieBlich in den Nestern von Hornissen entwickelt (ZUR STRASSSEN 1955). In den
Nestern von Ameisen leben der Stutzkafer Dendrophagus pygmaeus (bei Formica spec.), der Federfligler
Ptenidium formicetorum (bei Formica spec.), der Rosenkéfer Profaetia cuprea (bei Formica spec.) und die
Kurzfligler Zyras cognatus (bei Lasius fuliginosus und L. brunneus), Lomechusa emarginata (Wirtswechsel:
Entwicklung vom Ei bis zum Jungké&fer bei Formica fusca, als Adulte im Herbst und Winter bei Myrmica-
Arten, wie z. B. M. ruginodis), Dinarda dendata (bei Formica sanguinea oder in Mischkolonien dieser
Sklavenhalterin mit anderen Formica-Arten) sowie Oxypoda vittata (bei Lasius spec., besonders L. fuligino-
sus; sie ist aber als einzige der aufgeflhrten Arten nicht ausschlielich an Ameisennester gebunden).
Kolonien aller genannten Wirtsameisen siedeln im Untersuchungsgebiet von Neuhof. In Schotten konnte
keine einzige obligat myrmekophile Art nachgewiesen werden.

3.6.4.3 Abiotische Anspriiche
3.6.4.3.1 Feuchtigkeit

Ein nennenswerter Anteil ven 17,5 % (131 Arten) der Kéferfauna des NWR Neuhof hat hohe
Feuchtigkeitsanspriiche (Abb.8).
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Die klimatisch extremere Situation in Schotten mit wesentlich héheren Niederschldgen wirkt sich mit einer
betrachtlich gréBeren Zahl und einem hdheren Anteil (232; 24,7 %) von hygrophilen Arten aus. Die schlech-
teren Bedingungen flr xerophile Arten filhren zu einer verringerten Zahl bzw. einem relativ wenig gesunke-
nen Anteil (39; 4,2 %).

3.6.4.3.2 Temperatur

Wie aus Tab. 1 hervorgeht, wurden nur Angaben flr je 10 thermophile bzw. -phobe Arten erfaBt. Es ist zu
vermuten, daB die Zahl der warme- und der kélteliebenden Arten in etwa mit der der feuchtigkeits- und
trockenheitsliebenden korrespondiert. Denn mit dem abiotischen Faktor Feuchtigkeit eng verknipft sind bei
vielen Arten die Temperaturansprliche, so daB viele feuchtigkeitsliebende Arten auch kihlere Lebensraume
besiedeln, wéhrend trockenheitsliebende meist wédrmere bevorzugen.

3.6.4.3.3 Boden

Zu den Anspriichen der Kafer an verschiedene Parameter des Bodens liegen fr viele Arten nur unzureichen-
de Kenntnisse vor. Eine Recherche flr alle Arten wurde aus diesem Grund nicht durchgefihrt. Die
Verwitterungsbdden des mittleren Buntsandsteins bestehen vorwiegend aus Braunerden mit lehmig-sandi-
gem schwach steinigem Decksediment (KETEL & HockE 1997). Sie bieten Lebensraum fiir ein gutes Dutzend
sandliebender Arten, wovon die Halfte faunistische Besonderheiten fiir Hessen darstellt (vgl. Kap. 3.6.5). Vor
allem die verhagerten Bereiche des sonnigen Wegrandes zwischen den Probekreisen 39 in der Kernflache
und 28 in der Vergleichsflache und ein kleiner Calluna-Bestand beim Probekreis 19 in der Vergleichsflache
werden von psammophilen Arten besiedelt wie den Laufkafern Cicindela campestris, Harpalus solitaris,
Calathus erratus, Amara curta, Syntomus foveatus, dem Kurzflligler Xantholinus rhenanus, dem Schnellkéfer
Cardiophorus ruficollis, dem Marienkafer Tytthaspis sedecimpunctata, den Mistkéfern Typhaeus typhoeus
und Trypocopris vernalis. Lehmig-sandige Ufer am Rande der Wildsuhlen bzw. der Wegpflitzen bevorzugen
dagegen die Kurzfllgler Carpelimus bilineatus, C. gracilis, Platystethus capito und der Sagekéfer Heterocerus
fenestratus. Diese Arten bilden eine charakteristische Gruppe flr das Naturwaldreservat Neuhof, die es deut-
lich gegen das Naturwaldreservat Schotten abgrenzt, wo naturgemaB auf den Béden des Basalts keine Kéfer
mit derartigen Praferenzen gefunden wurden.

3.6.4.4 Biotische Anspriiche
3.6.4.4.1 Nahrung

3.6.4.4.1.1 Erndhrungstyp

Fast die Halfte (48,6 %) aller Kéferarten im Naturwaldreservat ,,Schénbuche® lebt rduberisch (Zoophage),
wahrend sich mit 33,4 % die Faulstoffnutzer (Saprophage) und mit 17,2 % die Pflanzenfresser (Phytophage)
die andere Halfte teilen. Allesfresser (Omnivore) sind praktisch bedeutungslos (Abb.9). Erkennbar hdher war
in der Vergleichsflache die Zahl der Phytophagen als in der Kernfldche. Dies ging zu Lasten der Zoophagen,
die in der Kernflache stérker vertreten waren, wahrend die Fraktionen der Saprophagen und Omnivoren in
beiden Teilflaichen nahezu gleich groB waren. Die Unterschiede diirften auf den Offenflichen in der
Vergleichsflache beruhen, die zu einem gréerem Angebot in der Krautschicht fihrten.
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und viele Mikrophytenfresser zumindest zeitweise auch Detritus aufnehmen (ScHAEFER 1996). Mycetophage
Arten werden hier in diesem Sinne zu den Saprophagen gezdhlt (Abb.9). lhre Differenzierung (Tab.10) in
copro-, myceto-, necro-, sapro- (im engeren Sinn) und xylophage Arten zeigt, daB die meisten von ihnen
(16,4 %) Pilze (haufig Schimmelpilze) vertilgen.

Tab.10: Erndhrungstypen der Kéferarten des Naturwaldreservats Neuhof

Erndhrungstyp KF| % |[VE| % |GF| % IKF | % |VF | % |GF
omnivor 6 0 6 ; 1
phytophag 76 96
mycetophag 98 89
saprophag 17 16
xylophag 47 58
zoophag 280 258
parasitisch 0 1
coprophag 9 10
14

necrophag 13

Holzfresser mit 10,0 % folgen vor den Faulstoffressern mit 2,8 %, den Aasfressern mit 2,4 % und den
Kotfressern mit 1,8 %. Auch in Schotten dominierten die Pilzfresser mit 15,5 %. Die Holzfresser kamen aber
nur auf 6,7 %. Die Aasfresser plazierten sich mit 2,9 % vor den Faulstoffressern mit 2,4 % und den
Kotfressern mit 2,0 %. Betrachtet man die absoluten Zahlen, dann lagen die Saprophagen in beiden
Gebieten in der gleichen GréBenordnung (Neuhof: 247, Schotten: 272).

Sy S 2 7

Von Pflanzen oder pflanzlichen Abféllen ernéhrten sich in Neuhof 46,4 % aller K&ferarten, von Tieren oder
deren Uberresten 52,8 %. In Schotten lagen die Werte bei 47,2 % bzw. 52,2 %. Omnivore spielten in
beiden Gebieten keine nennenswerte Rolle (Neuhof. 0,8 %, Schotten 0,6 %).

Vergleiche zu anderen Untersuchungen waren bisher nur eingeschrankt maglich, da meist nur Teilaspekte der
Kéfergemeinschaften untersucht wurden. PospiscHIL & THIELE (1979) gaben flir bodenbewohnende Kéfer an,
daB3 sich das Verhéltnis Zoophage/Saprophage im Wald zugunsten ersterer, auf Kulturfeldern zugunsten
letzterer verschiebt. Die Kafergemeinschaften in den Buchenwaldern der Eifel zeigten eine sehr ahnliche
Erndhrungsstruktur (K&HLER 1996a) wie im Vogelsberg. Zoophage (43,3 %) dominieren vor Phytophagen
(22,0 %) und Mycetophagen (16,0 %).

3.6.4.1.2 Breite des Erndhrungsspektrums

Uberwiegend nur fiir Pflanzenfresser (insgesamt 97 Arten) konnte ermittelt werden, welche Anspriiche die
Kéafer im NWR Neuhof an die Breite ihres Erndhrungsspektrums stellen (Abb.10).

53






Neben wenigen (3) mesophagen Arten (3,1 %), die mit einem mittelbreiten Nahrungsangebot auskommen,
sind mehr als ein Drittel pelyphag (35,1 %), wie der Bockkafer Toxotus cursor, der sich in einer Vielzahl von
Laub- und Nadelhélzern entwickeln kann.

In Schotten konnten deutlich mehr Arten (203) ausgewertet werden. Auch hier dominiereten mit 55,2 % die
oligophagen Arten. Das deutlich diversifiziertere Angebot in der Krautschicht dokumentiert sich in einem
héheren Anteil stenophager Arten (11,8 %), wahrend der Anteil polyphager Arten nur 28,6 % betrug.

3.6.5 Bemerkenswerte Arten

Zu diesen zdhlen Arten mit hohem Spezialisierungsgrad und damit einer Bindung an spezielle Struktur-,
Milieu- oder Klimabedingungen, Arten mit biogeographischer Sonderstellung (an der Verbreitungsgrenze,
isolierte Areale, Neueinwanderer) und Arten, die neu beschrieben wurden. Viele von ihnen sind selten,
erscheinen in der Roten Liste und erlauben im Gegensatz zu eurotypen, communen Arten Rickschlisse auf
Besonderheiten im Untersuchungsgebiet. Als faunistisch bemerkenswert werden im Rahmen dieser Arbeit
alle Arten angesehen, flr die HorioN (1851b) in seinem Verzeichnis der Kéfer Mitteleuropas ein ! auffinrt.
Es handelt sich um Arten, die nicht allgemein verbreitet sind, nur stellenweise und meist selten vorkommen,
Meldungen von ihnen sind nach HorioN erwilinscht. Dazu kommen flr die Wissenschaft neue oder neu ein-
gewanderte Arten, zu deren Verbreitung und Lebensweise noch ungenligend Angaben vorliegen. 235 Arten,
das entspricht 31,4 % aller Arten, fallen in die Kategorie der bemerkenswerten Arten (siehe Tab.1). Im folgen-
den werden von ihnen im einzelnen besprochen: Neufunde flir Hessen, Wiederfunde von mehr als 50 Jahre
in Hessen verschollener Arten und in Hessen sehr seltene Arten. Zu diesen werden alle Arten gerechnet, fir
die HorioN in seiner Faunistik (1941-1974) bzw. seinem Verzeichnis (1951b) einzelne regionale
Fundnachweise auffihrt. Ergénzend werden alle in der Roten Liste Deutschiand (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
1998) genannten Arten dargestellt, soweit sie nicht bereits unter die vorher genannten Kategorien gefallen

sind.

3.6.5.1 Neufunde fiir Hessen

Insgesamt 18 Kéferarten wurden im Naturwaldreservat Neuhof gefunden, fir die in der Literatur keine
Nachweise aus Hessen aufgefiihrt sind. Der Literaturauswertung zu Grunde liegen die Werke von HORION
(Faunistik der mitteleuropéischen Kéfer von 1941-1974 incl. zweier Nachtrdge dazu 1971b & 1975,
Verzeichnis der mitteleuropaischen Kéfer 1951b und 12 Nachtrdgen zum Verzeichnis 1954-1972, fortgefihrt
mit weiteren finf von LoHsE 1982-1991) sowie die bereits erschienen Teile der ,Faunistik der hessischen
Koleopteren® (Ubersicht bei BATHON 1989). Eine Zusammenstellung der verwendeten neueren hessischen
Literatur ,nach Horion® findet sich in FLECHTNER & KLINGER (1991) und im Literaturverzeichnis. Hier werden
auch regionale oder hessenweite Bibliographien genannt (BarHoN 1981c¢, BatHON 1989, DRECHSEL 1973a,
GROH 1984, PuTHz 1977a, SONDERMANN & BoHLE 1998). Alle Verdffentlichungen, die Angaben zur hessischen
Kaferfauna beinhalten und fUr die vorliegende Arbeit ausgewertet wurden, sind im Literaturverzeichnis mit
einem * versehen. Mit Ausnahme von WiLLig (1999) wurden Zitate ber{icksichtigt bis einschlieBlich des Jahres
1998. Sie wurden nur dann im Text zitiert, wenn relevante Daten zu den behandelten Arten vorlagen. Graue
Literatur (Diplomarbeiten, unvertffentlichte Gutachten u.d.) wurde nicht aufgenommen.

Far jede Art wird die Anzahl der Individuen in den Fallenfingen bezogen auf Gesamt-, Kern- und
Vergleichsfldche angefiihrt. Bei Aufsammiungen wird nur die Anzahl der selben in den Teilfldchen genannt.
Falls die Art in der neuen Roten Liste der geféhrdeten Tiere Deutschlands (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 1998)
vertreten ist, wird der Geféahrdungsgrad genannt. Nahere Angaben zu den aufgesammelten Individuenzahlen
oder -haufigkeiten sowie deren Funddaten werden unter dem Absatz ,Vorkommen im Gebiet* gemacht. Das
bei Fallenfunden angegebene Datum bezieht sich immer auf den Leerungstermin. Es muB daher berlicksich-
tigt werden, daB sich der Termin auf einen vorangegangenen Zeitraum von etwa einem Monat bezieht.
Genaue Angaben flir die Expositionsdauer finden sich im Band 6/2.1 unter Kapitel 2: Beschreibung des
Untersuchungsgebietes — 2.3 Fangmethoden. Unter dem Stichpunkt ,Verbreitung und Okologie* wird das
Vorkommen der betreffenden Art in Hessen dokumentiert sowie ihre Habitatanspriiche und Lebensweise

charakterisiert.

s Euryptilium saxonicum (Ptiliidae - Federflligler)

[ Aufsammliungen KF: 1 ]

Vorkommen im Gebiet: In der Kernfliche wurde ein M&nnchen am 21.5.91 im Probekreis 35 beim Lichtfang
erbeutet.

Verbreitung und Okologie: Nach dem neuen Verzeichnis der Kifer Deutschlands (KOHLER & KLAUSNITZER
1998) fehlt der Federfllgler in Slidwestdeutschland vdllig, aus dem Osten liegen nur alte Meldungen und aus
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Hessen keine Funde vor. Allerdings fing DerHNERT (1973) im  unmitielbar angrenzenden Unterfranken (Kahler
Wald) ein Tier an einem eingetrockneten Hihnerkadaver. E. saxonicum ernéhrt sich von Schimmelpilzen, die
vor allem an trockenen Tierkadavern, Vogelexkrementen, aber auch in faulendem Heu und an schimmelnden
Pilzen wachsen (HoORION 1949a).

* Acrotrichis insularis (Ptilidae - Federfllgler)

[ Funde GF: 1166, KF: 822, VF: 284 ]

Vorkommen im Gebiet: Die Art wurde in allen Fallentypen gefangen. 57,2 % der Individuen kamen in der
Bodenstreu vor, 30,9 % am Holz, der Lowenanteil von diesen mit 82,2 % an morschen aufliegenden
Stammen. 11,9 % der Tiere wurden in Flugfallen gefunden und dokumentieren eine hohe Flugaktivitét, wie
sie fir neu Neueinwanderer typisch ist. Im Winter waren nur einzelne (1990/91) oder gar keine (1991/92)
Individuen aktiv.

Verbreitung und Okologie: SunoT (1971) kannte aus Deutschland noch keine Funde der Art, die bis 1966
nur aus Nordamerika nachgewiesen, dann aber auch in England und Norwegen entdeckt wurde. Nach LoHsE
& LUcHT (1989) erstmals 1977 bei Hamburg fir Mitteleuropa gemeldet, ist sie jetzt fast (berall - mit Ausnahme
des Ostens - in Deutschland verbreitet (KOHLER & KLausNITZER 1998). Die ersten hessischen Funde veroffent-
lichten wir (Dorow et al. 1992) aus den Naturwaldreservaten Neuhof (Schénbuche) und Schotten
(Niddahange 6stlich Rudingshain). Nach der Literatur (KocH 1989a) lebt A. insularis eurotyp in Streu- und
Faulstoffen. Wahrscheinlich pflanzt sich der Federfligler parthenogenetisch fort, denn bislang sind keine
Mannchen bekannt (GRUNDMANN & ERBELING 1992, SUNDT 1971). Auch bei unserem Material handelt es sich
ausschlieBlich um Weibchen. Die Funde in Schotten deuten darauf hin, daB die Art bevorzugt an alten liegen-
den Stdmmen und Stubben Schimmelpilze friBt, also in einer Nische zu finden ist, die von verwandten Arten
nicht genutzt wird, was auch flr ihre rasche und erfolgreiche Ausbreitung in Europa sprechen wirde. Im
Vergleich zum Naturwaldreservat Schotten wurden in Neuhof fast doppelt so viele Individuen erbeutet. Dies
kénnte durch die klimatisch glinstigere Situation bedingt sein, woflir auch der im Verhéltnis zu Schotten deut-
lich erhdhte Prozentanteil fliegender Tiere spricht. Im Gegensatz zu Schotten wurden allerdings die Mehrzahl
der Tiere in der Streuschicht angetroffen. Dies relativiert sich, wenn man berlcksichtigt, daB in Neuhof nur
ein aufliegender Stamm mit einem Eklektor (NH50, NH60) bestlickt werden konnte. In Schotten waren es
zwei Eklektoren dieses Typs, die 40,5 % der der A. insularis-Tiere fingen. Fiihrt man ein Gedankenexperiment
durch und verdoppelt in Neuhof die Anzahl der Fallen dieses Typs und behauptet kiihn der zweite Eklektor
finge ebensoviele Individuen wie der tatséchlich eingesetzte, dann wiirde sich der Anteil der Tiere an auflie-
genden Stdmmen von 25,4 % auf 41,8 % erhéhen, d. h. die gleiche relative GréBenordnung erreichen.

* Oxytelus migrator (Staphylinidae - Kurzfligler)

[Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Bei der Leerung am 13.8.91 wurde im Lufteklektor der Vergleichsflache ein
Exemplar gefunden.

Verbreitung und Okologie: Es handelt sich um einen Neueinwanderer aus Ost- und Slidostasien, der nach
LoHsE (1989) in Europa erstmals 1975 in Finnland und 1977 in Holstein festgestellt wurde. Der Kurzfllgler hat
sich inzwischen in Deutschland ausgebreitet und wurde Uberall mit Ausnahme von Hessen, Brandenburg und
Saarland nachgewiesen (KOHLER & KLausniTzer 1998). Die zoophage Art wird nach KocH (1989a) im offenen
Geldnde (Felder, Garten, Ruderalgeldande) an Kompost, Misthaufen und auch an nassen, faulenden
Vegetabilien angetroffen. Ob O. migrator derartige Nischen auch in Waldern zu besiedeln vermag, wie der
vorliegende Fund im Naturwaldreservat Neuhof andeuten kdnnte, kann erst durch weitere Untersuchungen

beanwortet werden.

® Tachyporus dispar (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 9, KF: 3, VF: 6]

Vorkommen im Gebiet: Bei allen Tieren handelt es sich um Einzelfunde. Vier Exemplare wurden in Flugfallen
(1 EX. in Gelbschale NH91 {VF) bei der Leerung am 14.5.92, 1 Ex. in der Festerfalle NH160 (KF) am 17.5.91,
je 1 Ex. in der Fensterfalle NH161 (VF) am 16.7. bzw. am13.8.91), weitere vier in Bodenfallen (NH1 [KF
Wegrand] am 12.7.90, NH8 [VF, Schonung] am11.6.91, NH9 [VF, Wegrand] am 16.10.91, NH12 [VF
Jungwuchs] am 12.6.90) und eines schiiefllich am 16.10.91 im Stammeklektor an lebender Buche (NH31, VF)
gefangen.

Verbreitung und Okologie: 7. dispar wurde erst kirzlich von T. chrysomelinus abgetrennt und fiir
Mitteleuropa bekannt gemacht (LoHse 1991). Nach diesem Autor ist er wie die Schwesterart in ganz
Mitteleuropa haufig. Die Art wurde im gleichen Zeitraum auch im Naturwaldreservat Schotten gefunden
(FLECHTNER et al. 2000). Nach der Literaturauswertung flr diese Funde waren bislang noch keine Nachweise
aus Hessen gemeldet. BOHME (1996) verdffentlichte inwzischen ohne genauere Ortsangabe einen hessischen
Fund in einer Laubstreuprobe aus einem Laubmisch- oder Eichen-Buchenwald. Wahrscheinlich lebt sie wie
viele andere Tachyporus-Arten als Rauber (Lirkow 1966) eurytop in der Bodenstreu.
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* Atheta dadopora (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: O - Aufsammiungen KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Individuum wurde bei der Leerung am 12.9.91 in der Kernfliche in der
Bodenfalle NH5 (Gras) angetroffen. Zwei Mannchen und ein Weibchen wurden im Quadrant D11 (KF) am
15.9.92 aus einem stdubenden Bovist gesammelt. Ein weiteres Weibchen fand sich an Stockkschwammchen
auf einem Buchenstumpf im Quadrant [9 (VF).

Verbreitung und Okologie: Der Kurzflligler wurde im gleichen Zeitraum wie in Neuhof als Neufund flr
Hessen im Naturwaldreservat Schotten nachgewiesen (FLECHTNER et al. 2000). SINGER (1955) meldete
A. dadopora aus dem benachbarten Unterfranken (Aschaffenburg). Nach KocH (1989a) wird die Art beson-
ders in Waldern in Holzpilzen, verpilztem Reisig und Laub gefunden. Sie ist im Rheinland weit verbreitet
(KocH 1992b). Stellenweise scheint sie recht haufig aufzutreten. So wurden in den Buchenwéldern des
Kermeters/Eifel von KOHLER (1996a) 370 Exemplare erbeutet. Im Forst Linscheid bei St. Ingbert im Saarland
siebte EiSINGER (1997) den Staphyliniden haufig aus faulenden Pilzen.

* Oxypoda rufa (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 7, KF: 7, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden im zeitigen Frihjahr in der vegetationsfreien Laubstreu in
Bodenfallen gefangen, bei der Leerung am 13.3. bzw. am 10.4.91 jeweils zwei Ex. und am 15.4.92 ein EX. in
der Vergleichsflache (NHE), am 14.5.92 zwei weitere Ex. in der Kernflache (NH4).

Verbreitung und Okologie: FriscH (1995) erwahnt unsere Funde aus dem Naturwaldreservat Schotten, die
zusammen mit seinen eigenen aus der Rhén und den oben genannten, den ersten Nachweis der Art flr
Hessen darstellten (FLECHTNER et al. 1995). Der feuchtigkeitsliebende Kurzflligler fehlt in Nordostdeutschland,
in der Ebene kommt er nur zerstreut in Kélte-Biotopen wie Bruchwéldern und Mooren und im Gebirge beson-
ders in feuchten Laubwaldern vor. Er lebt rauberisch in der Bodenstreu. Im Vergleich zu Schotten (517 - 690
m NN) wo die Art 1990-92 jeweils bei Leerungen im Juni gefunden wurde, tritt sie in Neuhof (371 - 4556 m
NN) friher auf, was als Adaptation an ihr KaltebedUrfniss interpretiert werden kénnte, denn von Mérz bis Mai
durften in der vegetationsfreien Laubstreu mikroklimatisch &hnlich kiihle Bedingungen vorherrschen wie im
héher gelegenen Schotten im Juni in der kihl-schattigen Krautschicht.

* Euplectus bescidicus (Pselaphidae -~ Palpenkéfer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 11, KF: 11, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Neun Individuen wurden mit Stammeklektoren an Buchen-Dirrstandern (NH40:
156.6.92, 1 Ex., NH41: 28.8.90, 2Ex., 16.7.91, 1Ex., 13.8.91, 2 Ex., 12.9.91, 1 Ex., 15.6.92, 1 Ex., 8.7.92, 1 EX.)
gefangen. Ein Tier fand sich am 8.7.92 im offenen AuBenteil des Stammeklektors NH71 an freiliegender
Buche, ein weiteres am 28.8.90 in der Fensterfalle NH160.

Verbreitung und Okologie: Der Uberall als sehr selten geltende Palpenkafer wurde im gleichen Zeitraum
erstmals flr Hessen aus dem Naturwaldreservat Schotten nachgewiesen (FLECHTNER et al. 1995). Im Zeitraum
von 3.4.96 bis 23.10.97 fand WiLLiG (1999) in einem Waldgebiet bei Kleinheiligenkreuz (Forstamt Fulda), das
ebenso wie Neuhof im Gieseler Forst liegt, 25 Exemplare der Art, 18 von ihnen in einem konventionell bewirt-
schafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz, die restlichen 7 in einem naturgemas bewirtschafteten
15-25-jahrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz. Die Verbreitung von E. bescidicus reicht von
Sldosteuropa bis nach Mittel- und Nordeuropa. Er besiedelt feuchte bis nasse Laubwaldern (KocH 1988b)
und jagt in morschem Holz nach weichhautigen Milben. Wie in Schotten wurde der Ké&fer auch im
Naturwaldreservat Neuhof in den Sommermonaten und fast nur an BuchendUrrstédndern gefunden.

¢ Leptoplectus spinolae (Pselaphidae - Palpenkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Unser Tier wurde am 13.8.1991 der Fensterfalle NH160 entnommen.

Verbreitung und Okologie: AuBer dem Exemplar vom 12.8.91 aus dem geschlossenen Innenteil des
Eklektors an einem aufliegenden, morschen Buchenstamm im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al.
2000) und dem oben genannten werden in der gepriften Literatur keine Fundortangaben fir Hessen
gemacht, mit Ausnahme von WILLIG (1999), der ein Tier im Zeitraum von 3.4.96 bis 23.10.97 in einem kon-
ventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz bei Kleinheiligenkreuz (Forstamt Fulda),
das ebenso wie Neuhof im Gieseler Forst liegt, fing. Eine in Mitteleuropa nur an sehr wenigen Stellen nach-
gewiesene und Uberall sehr seltene Art (Horion 1951b), die wie die vorhergehende in morschem Holz lebt

und sich von Milben erndhrt.

* Malthodes pumilus (Cantharidae - Weichkafer)

[ Funde GF: 139, KF: 60, VF: 79 ]

Vorkommen im Gebiet: Mit Ausnahme eines Mannchens wurden nur Weibchen dieser winzigen
Weichkaferart gefunden. 68,8 % der Individuen wurden am Holz gefangen, 21,6 % in Flugfallen und
10,1 % in der Streuschicht. 119 Tiere wurden bei den Juli-Leerungen aus den Fallen gelesen (12.7.90: 8 Ex.,
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16.7.91: 72 Ex., 8.7.92: 39 Ex.), 17 bei den vorausgegangenen Juni-Leerungen, je ein ,Ausreisser” im August,
September 91, sowie im Mai 92.

Verbreitung und Okologie: Eine (iber Nord- und Mitteleuropa verbreitete Art, die nach Westen im atlanti-
schem EinfluBbereich immer seltener wird und bei der Auswertung der zeitgleichen Funde aus dem
Naturwaldreservat Schotten aus Hessen noch nicht gemeldet war (FLECHTNER et al. 2000). Ein rduberisches
Tier, das an Waldrandern auf blumigen Wiesen oder am Randgeblsch gek&schert wird (HoriON 1953). Die
ebenfalls zoophagen Larven sind wie alle Vertreter der Gattung obligatorische Totholzbesiedler. Auch bei die-
ser Art scheinen die klimatisch hérteren Bedingungen in Schotten zum Tragen zu kommen: es wurden nur 10
Tiere gefunden, fast alle in Flugfallen, nur einzelne am Holz.

¢ Cerapheles terminatus (Malachiidae - Malachitenkéfer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Im Juli 1991 wurde ein Exemplar in der Fensterfalle der Vergleichsflache erbeutet.
Verbreitung und Okologie: Nach der ausgewerteten Literatur waren aus Hessen bislang keine Funde gemel-
det. Im Naturwaldreservat ist der Malachitenkéfer sicher nicht heimisch, denn er lebt monophag an der
Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacoris), einer Pflanze, die hier nicht wachst. Vermutlich stammt der Kéfer aus
dem benachbarten Litzgrund, wo auch Teiche aufgestaut wurden und die Nahrungspflanze wahrscheinlich
vorkommt..

¢ Thanasimus pectoralis (Cleridae - Buntkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde: Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Im Quadrant N3 der Vergleichsfliche wurde am 16.7.91 ein Tier in einer
Pheromonfalle gefunden.

Verbreitung und Okologie: Wir publizierten diesen Neufund fiir Hessen bereits (Dorow et al. 1992, auch in
BaTHON 1992a). Ein weiteres Exemplar klopfte BRENNER am 23.5.1992 bei Herbstein im Vogelsberg von einer
Kiefer (BatHON 1992a). Der Artstatus ist jedoch umstritten, GERSTMEIER in LOHSE & LUCHT (1992), in KLAUSNITZER
& LucHT (1998a) und in GERSTMEIER (1998b) stellt 7. pectoralis synonym zu T. rufipes (BraHMm, 1797), wahrend
ihn KOHLER & KLAUSNITZER (1998) im neuen Verzeichnis der Kafer Deutschlands und GEISER in der neuen Roten
Liste der gefahrdeten Tiere Deutschlands (BunDESAMT FUR NATURSCHUTZ 1998) als eigenstandige Art flhren.
Sie lebt bevorzugt in Berg- und Nadelwéldern, so fanden sie ALBRECHT et. al. (1988) im Naturwaldreservat
Wettersteinwald im bayerischen Karwendelgebirge. Der Buntkafer wird im Wald gern gesehen, denn er
ernahrt sich von Borkenkéfern.

* Epuraea longiclavis (Nitidulidae - Glanzkéafer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Ein fliegendes Exemplar wurde am 17.5.1991 in der Fensterfalle in der Kernfldche
nachgewiesen.

Verbreitung und Okologie: In der Uberpriften Literatur wurden fir die Glanzkéaferart keine Nachweise aus
Hessen gefunden. Nach HorioN (1960a) wurde E. longiclavis in Schweden und Tirol an Erlen angetroffen.
Vermutlich ernéhrt sie sich von Borkenkéafern wie Dryocetes alni (PALM 1951).

* Corticaria pineti (Latridiidae - Moderk&fer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 3, KF: 2, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Je ein Tier wurde in der Kernflaiche am 15.4.92 in der Bodenfalle NH2 (Fichten) und
im Stammeklektor NH41 (Buchendlirrstander) entnommen, ein weiteres am 15.6.92 in der Vergleichsflache
der weilen Farbschale NH111.

Verbreitung und Okologie: Die Verbreitung (Osterreich, Albanien, Krim) der erst 1959 beschriebenen
Moderkéferart ist noch ungenlgend bekannt (RUcker 1983). Aus Deutschland wird sie lediglich flir Bayern,
Baden, Niederelbe, Schleswig-Holstein, Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen gemeldet (KOHLER &
Krausnitzer 1998). C.pineti ist nach Horion (1961) anscheinend an Kiefer gebunden, nach RUCKER (1984)
wurde sie im Otztal (Tirol) auch aus einem sehr feuchten Heuhaufen gesiebt. Wie alle Latridiidier dirfte sich
auch unsere Art von Schimmelpilzen ernadhren.

® Corticarina lambiana (Latridiidae - Moderkafer)

[ Funde GF: 80, KF: 32, VF: 28]

Vorkommen im Gebiet: Mit Ausnahme von zwei Tieren am 15.11.90 in der Bodenfalle NH2 (Fichten), am
16.7.91 in der Fensterfalle NH160 (beide Kernflache) und am 8.7.92 in der Vergleichsflache in der weiBen
Farbschale NH111, wurden alle restlichen am Holz gefangen (43 an lebenden Buchen, 10 an Durrsténdern
und 3 an einem freiliegendem Buchenstamm [NH71]). Die Fangdaten erstrecken sich Uber alle
Leerungstermine dieser Fallentypen, lediglich bei den Leerungen im April1991 und1992 waren die
Moderkafer nicht vertreten.

Verbreitung und Okologie: C. lambiana wurde von uns (Dorow et al. 1992, FLECHTNER et al. 1995) aus den
Naturwaldreservaten Neuhof und Schotten als Neufund flir Hessen verdffentlicht. Horion (1961) kannte die
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1910 aus England beschriebene Art noch zuséatzlich aus Skandinavien (Norwegen, Schweden und Finnland).
Aus Deutschland wurde sie inzwischen in Bayern, dem stdlichen Rheinland, Nordrhein (RUCKER 1986, KOHLER
1996a) und in Hannover (KOHLER & KLausniTzer 1998) nachgewiesen. KOHLER (1996a) ordnete die Art 8kolo-
gisch als unspezialisierten Totholzbewohner ein. PescaroLO (1997) fand den Moderkéfer in den nordwestli-
chen italienischen Alpen in Héhen zwischen 200 und 1700 m bei der Untersuchung der Fichtenkaferfauna
des Antigorio Tales. Eigene Aufsammlungen (Bayerisches Alpengebiet, Frankenwald, Fichtelgebirge) stam-
men von geféllten und windgebrochenen Fichten, aus deren Astwerk mit vergilbenden Nadeln die Tiere
geklopft wurden. Wie alle Vetreter der Familie ernéhrt sich auch dieser Moderkafer von Schimmelpilzen.

¢ Aderus pygmaeus (Aderidae - Mulmkafer)

[ Rote Liste BRD: 1 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Weibchen wurde bei der Leerung am 13.8.91 im Eklektor an einer lebenden
Buche (NH33) entdeckt, ein Mannchen am 5.8.91 beim Lichtfang (leg. ZANGER) im Probekreis 2 in der
Vergleichsflache.

Verbreitung und Okologie: Erst durch die Revision von LoHsE (1993) wurde die Identitat von A. pygmaeus ,
sowie von A. oculatus geklart und nachgewiesen, daB sich eine weitere Art A. nitidifrons in dem Komplex ver-
birgt. Der Autor zeigte, daB fast alle Meldungen von A. pygmaeus, die er Uberprifte auf letztere Art zu
beziehen waren. Aus Hessen lagen bis jetzt keine nach den neuen Erkenntnissen Uberpriifte Funde vor
(KOHLER & KLAusNITZER 1998). Der Mulmkéfer ist ein xylophager Bewohner von morschem Totholz, fiir den zur
Zeit nur aus wenigen Regionen in Deutschland gesicherte Nachweise vorliegen.

* Phyllotreta christinae {Chrysomelidae - Blattkéafer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Exemplar wurde am 17.5.91 in der Fensterfalle der Vergleichsflache entdeckt.
Am 14.5.92 wurden ein Mannchen und drei Weibchen von Wald-Schaumkraut (Cardamine flexuosa) geklopft,
das am Rande einer Wildschweinsuhle im Quadrant B9 in der Vergleichsflache wuchs.

Verbreitung und Okologie: Wurde erst 1941 beschrieben und war nach MoHr (1966) in Mitteleuropa nur aus
Nieder-, Oberdsterreich, der Steiermark und der Slowakei bekannt. Ohne Genitalpréparation nur schwierig
von der sehr dhnlichen und sehr haufigen P. undulata zu unterscheiden und wurde wohl bisher Ubersehen.
Konnte vom Verfasser nicht nur im Untersuchungsgebiet, sondern auch in den Naturwaldreservaten
Schotten (FLECHTNER et al. 1995) und Schllichtern, sowie an mehreren Stellen in Frankfurt nachgewiesen wer-
den. In allen Fallen wurde die Art an Schaumkrautarten (Cardamine flexuosa, C. hirsuta) angetroffen. Der
Flohkéfer wurde erstmals in Deutschland aus dem sldlichen Schwarzwald gemeldet (DOBERL 1983). Weitere
unspezifische Angaben aus dem sid- und westdeutschen Raum (D&BerL 1994) bestétigen, daB der
Blattkafer an Schaumkraut lebt. DoBeRL (1996) nennt das Spring-Schaumkraut (Cardamine impatiens) als
Nahrungspflanze, die besonders in feuchten, schattigen Wéldern an Wegréndern wéchst.

¢ Xyleborus alni (Scolytidae - Borkenkéfer)

[ Funde GF: 23, KF: 5, VF: 18]
Vorkommen im Gebiet: Wie es flir eine neu einwandernde Art charakteristisch ist, wurden fast alle Tiere in

Flugfallen gefangen (Fensterfalle NH161: 1 Ex. 17.5.91, Lufteklektoren NH120/121; 3/3 Ex. 15.4.92, 2/13 Ex.
14.5.92). Ein Tier am 14.5.92 an lebender Buche im Stammeklektor NH33 kénnte darauf hindeuten, daB3 die
Art im Naturwaldreservat nach geeigneten Bruthabitaten sucht.

Verbreitung und Okologie: Nach HoLzscHuH (1994) wurde der Borkenkafer aus Japan beschrieben. Die
erste Meldungen aus Mitteleuropa erfolgten 1987 aus Tschechien (B6hmen) und der Slowakei, weitere aus
Polen, Osterreich (Niederdsterreich, Steiermark, Vorarlberg). LoHse (1991) berichtete, daB X. alni in Nieder-
sachsen in den letzten Jahren wiederholt im Autokascher erbeutet wurde. Nach KOHLER & KLAUSNITZER (1998)
konzentrieren sich die Funde in Deutschland auf Norddeutschland (Hannover, Weser-Ems-Gebiet,
Niederelbe-Gebiet, Schieswig-Holstein). Wie die bisherigen Angaben vermuten lassen, briitet die Art poly-
phag in den verschiedensten Laubholzern. Aus dem Naturwaldreservat Weiherskopf bei Schilichtern liegen
inzwischen Daten vor, die eine erfolgreiche Ansiedlung bestétigen (FLecHTNER 2002). Es ist zu Uberprifen ob
sich Schadwirkungen an Buche, wie sie bisher nicht in Mitteleuropa aufgetreten sind und der nahe verwand-
ten Art X. saxeseni zugeschrieben werden, nicht auf diese Art beziehen.

® Phyllobius vespertinus (Curculionidae - Risselkafer)

[ Funde GF: 3, KF: 0, VF: 3]

Vorkommen im Gebiet: Alle Kafer wurden am 15.6.92 in Flugfallen (Gelbe Farbschale NH101: 1 Ex.,
Lufteklektor NH121: 2 Ex.) angetroffen.

Verbreitung und Okologie: Die Art wurde erst 1978 von P. pyri abgetrennt (LoHse 1978a). Nach KOHLER &
KLAUSNITZER (1998) wurde der Russelkafer in allen Regionen Deutschlands nachgewiesen. In der Literatur
konnten allerdings keine spezifischen Angaben fir Hessen gefunden werden. P. vespertinus hat eine grof3e
Okologische Potenz, lebt sowohl in kilhlen Habitaten, wie auch an xerothermen Stellen.Wie alle Phyllobius-
Arten ist er polyphag. Bei Untersuchungen 1978 wurde er ausschliellich in der Krautschicht, die
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Schwesterart fast nur in der Strauch- und Baumschicht angetroffen (DiEckMaANN 1979). Der Art-Status scheint
mir allerdings zweifelhaft und die Trennung beider Arten stark von subjektiven Merkmalen abhangig zu sein.
In der gebrauchlichen Bestimmungstabelle (FReube, HARDE, Lonse 1981: Die Kéfer Mitteleuropas Band 10)
Ubernimmt LoHsE die Differentialmerkmale aus seiner Arbeit von 1978. DIECKMANN (1979) widerlegt den dort
fUr P. pyri angegebenen Geschlechtsdimorphismus. Auch die GroBenangaben von LoOHSE werden differen-
ziert: aus einem durchschnittlich gréBer flr pyri {(meist 6-7 mm) werden MaBe von 4,7-7,5 mm und fir veper-
tinus (durchschnittlich kleiner, meist 5-6 mm) von 4,7-6,5 mm. DiEckManN schreibi, daB die in seiner
Gegenlberstellung dargebotenen Merkmale der zwei Arten eine Verallgemeinerung sind, die sich aus der
Gesamtheit des ihm zur Verfigung stehenden Materials ergeben hat. Weiter bemerkt er, daB3 es Exemplare
gibt, deren Bestimmung Schwierigkeiten bereitet, weil sie bezliglich des einen oder anderen der diagnosti-
schen Merkmale eine Mittelstellung zwischen den beiden Arten einnehmen. Dies gilt fir alle Merkmale, die
zur Differenzierung aufgefihrt worden sind. Zur 6kologischen Differenzierung schreibt der Autor, daB zu
deren Erhartung weitere Untersuchungen notwendig waren.

Nach allen in den oben genannten Arbeiten Uberlappen sich alle angegebenen Merkmale, keines eignet sich
als Differentialmerkmal fUr eine objektive Trennung der ,Arten®. Auch solite man bei der Frage nach unter-
schiedlichen Arten berlcksichtigen, daf3 es bei einer polyphagen, eurytopen Art wie es P, pyri ist, es ganz
natlrlich ist, daB es zu relativen morphologischen Abweichungen kommen kann, je nachdem ob sie sich in
der Kraut- oder in der Strauch-/Baumschicht erndhrt. Ein Edelwei3 zum Beispiel zeigt auch morphologische
Verénderungen, wenn man es statt im Hochgebirge im Flachland heranwachsen [aBt.

(Anmerkung: nicht berlicksichtigt werden konnte bei der Auswertung die Arbeit von PaLm 1996.)

3.6.5.2 Wiederfunde von in Hessen verschollener Arten

Darunter werden Arten verstanden flr die aus Hessen in den letzten 50 Jahren keine Meldungen in der
Literatur (s.0.) erschienen sind. Insgesamt konnten 11 Arten im Naturwaldreservat nachgewiesen werden, die

in diese Kategorie fallen.

* Harpalus solitaris (Carabidae - Laufkéafer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF:30, KF: 0, VF: 30 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Individuen wurden in der Vergleichsflaiche am wéarmeexponierten, schutter
bewachsenen Wegrand in der Bodenfalle NHS gefangen (12.6.90: 3 Ex., 12.7.90: 3 Ex., 17.5.91: 1 Ex,
11.6.91: 7 Ex., 16.7.91: 4 Ex., 13.8.91: 5 Ex,, 12.9.91: 3 Ex., 14.5.92: 4 Ex.).

Verbreitung und Okologie: HoRiON (1941) gibt zwei Fundorte aus dem Rhein-Main-Gebiet (Frankfurt-
Schwanheim, Wiesbaden) und vier (Hohe Wurzel, Feldberg, Fleisbach, Rod am Weil) aus dem Taunus an, wo
nach BUckING (1930) die Art zwischen 1908 und 1927 gefangen wurde. In Nordhessen hatte FoLwaczny 1929
bei Carlshafen ein Exemplar nachgewiesen. HEYDEN (1904) kannte keine sicheren Funde aus Nassau und
Hessen. Neuere Angaben flir Hessen konnten in der Literatur nicht gefunden werden. Fir das
Vogelsberggebiet sind die Tiere aus dem Naturwaldreservat Neuhof ein Erstnachweis (vgl. ScHerr 1968,
1981a und ScHerr & DrecHSEL 1971). MALTEN (1998) bezeichnet in der Roten Liste der Sandlaufkafer und
Laufkéfer Hessens die Art als stark gefahrdet und in ihrem Bestand als extrem selten. Nach KocH (1989a)
bevorzugt der rauberische Laufkéfer trockene, sandige Standorte an Kiisten, in Heiden, Odlandern und an

Waldrandern.

¢ Leiodes lucens (Leiodidae - Schwammkugelkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 299, KF: 108, VF: 193]

Vorkommen im Gebiet: Eine reine Herbstart mit einem Aktivitatsmaximum im September/Oktober. Einzelne
Tiere auch im August und November, fast ausschliellich in Bodenfallen im geschlossenen Bestand (mit
Ausnahme von NH7 und NH8, beide im Senecio sylvatici-Epilobietum angustifolii, Fazies von Avenella
flexuosa mit neubegriindetem jungen Buchenbestand, also auBerhalb des geschlossenen Waldes gelegen),
einige wenige auch in Zelteklektoren (NH150, NH151) und von einem &lterem, aufliegendem Buchenstamm
(NH50). Auffallig der Unterschied zwischen beiden Fangperioden, denn im ersten Untersuchungsjahr wurden
nur 15,4 % der Tiere gefangen.

Verbreitung und Okologie: Die einzigen hessischen Funde stammen nach HoRION (1949) aus Frankfurt (leg.
BickHARDT 1903) und Frankfurt/Schwanheimer Wald (leg. ENGERT 1906) [zitiert nach Bucking 1931]. Vorher und
danach keine weiteren Meldungen dieser Art, die bei den gleichzeitig laufenden Untersuchungen im
Naturwaldreservat Schotten mit Uber 700 Exemplaren nachgewiesen wurde (FLECHTNER et al. 1995). Wie ihre
meisten Verwandten lebt Leiodes lucens an unterirdischen Pilzen und wird nur wéhrend einer relativ kurzen
Schwérmzeit oberirdisch angetroffen.
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* Philontus cruentatus (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Tier wurde am 12.9.91 in der weiBen Farbschale NH111 in der Vergleichsflache
gefunden.

Verbreitung und Okologie: Nach Horion (1965a) tritt die Art in Mittel- und Stiddeutschland nur vereinzelt
und nicht h&ufig auf, weithin fehlt sie sogar. Aus Hessen kennt er nur die Meldungen von WEeser (1903) aus
der Umgebung von Kassel und einen belegten Fund von Haag aus Frankfurt (nach HevpeN 1904). Unsere
Nachweise bei den gleichzeitig laufenden Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten im Hohen
Vogelsberg stellten somit nach fast 100 Jahren die ersten Belege flr das hessische Gebiet (FLECHTNER et al.
2000y). Der carnivore Kurzfligler sucht Fliegenlarven und anderes Kleingetier in faulenden Vegetabilien, aber
auch in frischem Kuhmist und in Genisten an Ufern.

* Agaricochara latissima (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Exemplar wurde in der Kernfldche von einem Buchen-DUlrrstdnder NH41 bei der
Marzleerung 1992 erhalten. In der Vergleichsflache wurde am 7.9.93 ein weiteres Tier an
Stockschwammchen auf einem Buchenstumpf (Probekreis 8) entdeckt.

Verbreitung und Okologie: A. /atissima, eine iberall seltene Art, wurde friiher nur im siidwestdeutschen
Raum gefunden (HorioN 1967). KOHLER & KLausNITZER (1998) geben ein wesentlich gréBeres Areal an, nur
Norddeutschland gehort weitgehend nicht zum Siedlungsbereich. Bei den gleichzeitig mit Neuhof laufenden
Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten konnten wir den Kurzfligler als Wiederfund flr Hessen mel-
den (FLECHTNER et al. 2000). RuscHkAMP lieferte (nach Horion 1967) bei Wiesbaden im September 1929 die
letzten Nachweise flr unser Gebiet. Nach eigenen Erfahrungen wird die Art vor allem im Herbst an
Baumschwdmmen (gerne an Erlen) angetroffen, wo sie sich erndhrt und auch als Larve entwickelt. Im Rhein-
Main-Gebiet ist sie weit verbreitet und lokal in grdsserer Zahl zu finden.Wahrscheinlich wird der
Pilzkurzfiligler wegen seines spéten Auftretens meist (bersehen.

s Atheta monticola (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammiung KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.10.91 wurde ein Tier im geschlossenen Innenteil des Eklektors an einem auf-
liegenden morschen Buchenstamm (NH60) registriert. Je ein M&nnchen wurde am 16.7.91 fliegend am
Wegrand gefangen (Kernfldche: Probekreis 50, Vergleichsflache: Probekreis 8).

Verbreitung und Okologie: Nach (ber 80 Jahre wurde der Kurzfliigler bei den Untersuchungen in den
Naturwaldreservaten Schotten (FLECHTNER et al 2000) und Neuhof von uns in Hessen wiederentdeckt. Alte
Angaben stammen von Bad Nauheim (Wetterau), Breitscheid (Westerwald) und dem Vogelsberg (Oberlais,
Hoherodskopf) (FLECHTNER et al. 2000). Die Art z&hlt zur Faulstoffzénose, vor allem in Waldern, wo sie in
Mikrohabitaten wie Vogelkot und faulenden Pilzen Jagd auf Kleingetier macht.

¢ Euplectus punctatus (Pselaphidae - Palpenkafer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 8.7.92 konnte ein Exemplar dem Eklektor am Stamm einer Buche (NH31) ent-
nommen werden.

Verbreitung und Okologie: Horion (1 949a) berichtet von den Funden aus dem Frankfurter Wald, wo zwei
Exemplare im vorigen Jahrhundert nach Hevpen (1904) gefunden wurden und von Frankfurt-Schwanheim, wo
SATTLER im Mérz 1916 die Art fing (nach BUcking 1931). Seitdem war sie in Hessen verschollen, bis sie von
uns bei den gleichzeitig laufenden Untersuchungen in den Naturwaldreservaten Schotten (FLECHTNER et al.
2000) und Neuhof wiederentdeckt wurde. In den alten Laubwaldern des Rhein-Main-Gebietes kommt der
Palpenkéafer nach eigenen Erfahrungen allerdings verbreitet vor. E. punctatus stellt Milben im morschen Holz
von Stimpfen und alten Bdumen nach..

* Metacantharis discoidea (Cantharidae - Weichkéfer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: In der Kernfladche wurde ein Exemplar am 8.7.92 im Stammeklektor an einer Buche
(NH31) nachgewiesen.

Verbreitung und Okologie: Aus Hessen liegen nach Horion (1953) nur alte Meldungen aus dem vorigen
Jahrhundert vor. Er nennt Frankfurt (leg. Haag) und GieBen (leg. LAUBENHEIMER) (nach HEeYDEN 1904), den
Vogelsberg (Ortenberg, leg Bosg; Oberlais, leg. Scriga) (nach Scrisa 1865) und Kassel (nach WEBER 1903).
Der rduberische Weichkéafer wird vor allem in Nadelwaldern von Fichten, auch an Waldrandern und wald-
nahen Wiesen gekéschert. Er lebt nur in gebirgigen Gegenden, wo er aber groBere Hohenlagen meidet. In
der norddeutschen Tiefebene fehit er fast vollig (Horion 1953).
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¢ Byrrhus glabratus (Byrrhidae - Pillenkafer)

[ Funde GF: 2, KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Zwei Einzelexemplare dieses imposanten Pillenk&fers wurden in den Bodenfallen
NH1 (Wegrand) am 16.7.91 in der Kernflache und NH12 (Jungwuchs) am 14.5.92 gefangen.

Verbreitung und Okologie: Die montane Art erreicht bei Kassel (nach WEeBeR 1903) die Nordgrenze ihrer
Verbreitung in Deutschland (Horion 1955). Das Fehlen im norddeutschen Tiefland wird auch von KOHLER &
KLAUSNITZER (1998) bestétigt. Die weiteren Angaben von Horion (1955) zeigen eine weite Verbreitung im hes-
sischen Bergland: Hoher MeiBner (nach Franck 1933), osthessisches Bergland (Bad Salzschlirf, leg.
KUNNEMANN 1904), Westerwald (Dillenburg, leg. ScHenk 19. Jh.), Taunus {Schlangenbad, nach HevDEN 1904),
Rhein-Main-Gebiet (Frankfurt, nach HEvyDEN 1904; Dietzenbach, ScriBA 1865, noch unter dem Namen orna-
tus), Odenwald (Reichelsheim, nach HevpeN 1904; Bergsirasse, Scrisa 1865, s.0.). Nach Uber 60 Jahren
wurde der Pillenk&fer von uns im Naturwaldreservat Neuhof wiedergefunden. Aufsammlungen am 26.5.94
und am 27.4.95 im Naturwaldreservat Goldbach- und Ziebachsrick (nordosthessisches Bergland,
Seulingswald) deuten darauf hin, daB B. glabratus auch heute noch in Hessen weiter verbreitet sein dirfte.
Er besiedelt Bergwalder und ist einer der wenigen Spezialisten unter den Kafern, die sich von Moosen
erndhren kénnen.

¢ Epuraea thoracica (Nitidulidae - Glanzkafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Vom 8.7.92 wurde ein Tier im Stammeklektor an lebender Buche (NH31) in der
Kernflache notiert.

Verbreitung und Okologie: In der Literatur wird nur ein einziger Fund aus Hessen angefuhrt. Er gelang vor
50 Jahren VoGT im Juli 1949, als er in der Umgebung von Darmstadt vier Exemplare unter Fichtenrinde bei
Borkenkéfern entdeckte (Horion 1960a). Der Glanzkafer ernahrt sich von Borkenkéfern, die er unter Rinden
von Nadelhdlzern wie Fichte, Kiefer und Tanne verfolgt (HoRION 1960a).

* Atomaria ornata (Cryptophagidae - Schimmelkéafer)

[ Funde GF: 39, KF: 34, VF: 5 - Aufsammiungen KF: 1]

Vorkommen im Gebiet: 59,0 % der Individuen wurden in Flugfallen gefangen. Sie verteilten sich mit 14 Ex.
(2/17.5.91; 12/16.7.91) auf die Fensterfalle NH160, drei Ex. (2/15.4.92; 1/14.5.92) bzw. ein Ex. (15.4.92) auf
die Lufteklektoren NH 121 & NH120, sowie ein Ex. (14.5.92) auf die weiBe Farbschale NH110 und ein Ex.
(15.4.92) bzw. drei Ex. (1/15.4.92; 2/14.5.92) auf die gelben Farbschalen NH101 & NH100. 25,6 % der
Schimmelkéfer gerieten in Bodenfallen, wie es sich fiir einen Fichtenbewohner gehort, fast ausschlieBlich in
die Falle NH2 (Fichten) (1/11.6.91; 1/14.11.91; 2/15.4.92; 5/14.5.92), nur ein Ex. am 14.5.92 in NH3
(Blaubeeren). Am Holz hielten sich 15,4 % der Tiere auf. Je ein Individuum fand sich am 15.6.92 in den
Stammeklektoren an lebender Buche NH30, NH31, NH32, ein weiteres am 15.4.92 bzw. zwei weitere am
14.5.92 im offenen AuBenteil der Eklektoren an freiliegenden Buchenstdmmen NH70 und NH71. Eine
Aufsammlung vom 21.5.91 unterstreicht die hohe Mobilitat der Art, als sie im Quadrant E7 in der Kernflache
am Rande eines Weges fliegend angetroffen wurde.

Verbreitung und Okologie: A. ornata ist in Deutschland besonders in den Gebirgen im Osten verbreitet, im
Westen wird sie selten oder fehlt ganz. In Hessen wurde sie nach Horion (1960a) bei Kassel (RigHL 1863), im
Wesergebirge bei Hofgeismar von FoLwaczny im April 1935 und am Hohen MeiBBner von FrRanck (1933) gefun-
den. Die letzte Meldung stammt aus der Mainebene bei Frankfurt-Schwanheim vom Mai 1940 (leg. REBMANN
1949). Der Kommentar von HorioN lautet: ,,Wohl ein verflogenes Stlick.” Seitdem war sie in Hessen verschol-
len, bis sie von uns bei den gleichzeitig laufenden Untersuchungen in den Naturwaldreservaten Schotten
(FLECHTNER et al. 2000) und Neuhof wiederentdeckt wurde. Die Art wird aus schimmelnden Fichtenzweigen
oder aus der Nadelstreu am Boden gesiebt. In den Vogelsberg und in die Naturwaldreservate ist sie wohl mit
dem Anbau von Fichten gelangt und findet hier zur Ansiedlung die entsprechenden kihl-feuchten

Mikroklimate.

¢ Longitarsus curtus (Chrysomelidae - Blattkafer)

[ Funde GF: 4, KF: 4, VF: 0 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden in beiden Fangjahren im Herbst in Eklektoren an stehenden
Buchen (lebende Baume, Dirrstéander) gefunden (je ein Ex. am 11.10.90 in NH30, NH40, NH41 sowie ein wei-
teres Ex. am 16.10.91 in NH31).

Verbreitung und Okologie: Horion (1951a) kannte in seinem Verzeichnis aus Hessen nur Funde vor 1910,
ebenso MoHR (1962), der nur Einzelmeldungen aus dem letzten Jahrhundert flir Frankfurt, Soden und
»,Oberhessen“ auffiihrte. Jetzt konnte diese Art von uns im Vogelsberg in den Naturwaldreservaten Schotten
(FLECHTNER et al. 1995) und Neuhof wie auch von FRriscH (1895) im Roten Moor/Rhén, der sie mittels
Bodenfallen im Schachtelhalm-Birkenwald nachwies, wiederentdeckt werden. L. curtus entwickelt sich an
Beinwell- und Lungenkrautarten (DOBerL 1994), nach Doguer (1994) auch an Ackerkrummhals und
Natternkopf. KocH (1992a) gibt zuséatzlich Huflattich an, was nur auf Zufalisfunden von Tieren an dieser
Pflanze beruhen kann, denn bereits HEIKERTINGER (1926) schreibt, daf3 diese Pflanze nicht als Nahrung ange-
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nommen wurde. Die Boretschgewdachse sind nach Hocke (1996) und KEeITEL & Hocke (1997) alle nicht in den
Untersuchungsgebieten vertreten. Das regelméBige Auftreten von L. curtus an Buchenstadmmen im Herbst in
den Naturwaldreservaten Neuhof und Schotten (hier in wesentlich héherer Anzahl) ist ein bisher unbekann-
tes Phanomen und hangt wahrscheinlich mit der Fortpflanzungsbiologie des Flohkéfers zusammen
(FLECHTNER et al. 2000). Es wird vermutet, daB sich die Kéfer an diesem exponierten Ort im Herbst zur
Paarung treffen, damit die Weibchen im ersten Frihjahr die Nahrungspflanzen mit ihren Eiern belegen kén-
nen. Allerdings beantwortet dies nicht die Frage, warum sie dies ausgerechnet in Gebieten tun, wo ihre
Entwicklungspflanzen nicht vorkommen.

3.6.5.3 Funde von in Hessen sehr seltenen Arten

Unter sehr seltenen Arten werden solche Arten verstanden, flr die HoriON in seinen Faunistikbanden (1941-
1974) Einzelmeldungen fir Hessen aufflihrt. Die dort nicht behandelten Arten erhalten den gleichen Status,
wenn in seinem Verzeichnis der Kafer Mitteleuropas (1951b) Hessen als eine der Fundprovinzen aufgelistet
wird. Im Naturwaldreservat ,Neuhof” wurden 85 Arten dieses Typs nachgewiesen.

* Pterostichus pumilio (Carabidae - Laufkéfer)

[ Funde GF: 35, KF: 16, VF: 19]

Vorkommen im Gebiet: Der Laufkéfer wurde ausschlieBlich in Bodenfallen gefangen. Er kam zerstreut und
vereinzelt (Uber den gesamten Untersuchungszeitraum fast im gesamten Naturwaldreservat vor, mit
Ausnahme von NH1, NH9 (Wegrand), NH2 (Fichten), NH10 (Blaubeeren) und NH13 (Streu). Pro
Leerungstermin (ohne 14.9.90 und 11.4.91) wurden bis zu flinf Tiere gesammelt, am einzelnen Standort meist
nur ein (maximal zwei) Tier(e).

Verbreitung und Okologie: Eine sidwestliche Art, die in Deutschland von Baden-Wdirttemberg, Bayern,
Saarland, Rheinland-Pfalz, Hessen bis nach Thiringen verbreitet ist (KOHLER & KLAUSNITZER 1998). Als eine
von wenigen Arten gelangt P. pumilio in Hessen an seine norddstliche Verbreitungsgrenze. Noch im vorigen
Jahrhundert lebte er bei Darmstadt und Frankfurt (Horion 1941). Ansonsten zitierte er Funde aus dem
Spessart (Bad Orb, 1Ex. leg. RiECHEN 1917) und der Rhén (Wasserkuppe, mehrfach leg. Dorn & LiNkE 1914
und 1925). Zusétzlich aus dieser Region gab ihn DorN (1916) flir den Schafstein an. Aus dem &stlichen
Vogelsberg bei Hauswurz (nicht allzu weit vom Naturwaldreservat Neuhof entfernt) meldete ScHerr (1981a)
einen Fund vom 30.11.72. MEYER-ARNDT (1983) und FRiscH (1995) dokumentierten, daf3 im Roten Moor in der
Rhén die montane Art zu den h3ufigsten Laufkéfern zahit. MALTEN (1998) bezeichnete in der Roten Liste der
Sandlaufkafer und Laufkéfer Hessens die Art in ihrem Bestand als selten. Der rduberische Laufkéfer besie-
delt vor allem feuchte Walder, Waldmoore und die Umgebung von Quellrinnsalen (KocH 1989a). Nach diesen
Angaben hatte man das Tier kaum im Naturwaldreservat Neuhof sondern im Naturwaldreservat Schotten
antreffen mussen, wo es aber vdllig fehit (FLECHTNER et al. 2000)

¢ Pterostichus rhaeticus (Carabidae - Laufkéfer)

[ Funde GF:; 76, KF: 74, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Mit Ausnahme zweier Einzeltiere in den Bodenfallen NH7 (Gras, Binsen) und NH8
(Schonung) wurden alle restlichen Individuen an dem relativ nassen Fallenstandort NH1 (Wegrand) gefunden.
Verbreitung und Okologie: P. rhaeticus wurde erst vor kurzem von KocH (1983) als eigene Art bestétigt und
von P nigrita abgetrennt. FriscH (1995) veroffentlichte die Erstmeldung flir Hessen aus dem Roten
Moor/Rhén und gab weitere Vorkommen fir das Lahn-Dill-Bergland, GieBen und den Vogelsberg an. MALTEN
(1998) schétzte in der Roten Liste der Sandlaufkéfer und Laufkafer Hessens die Art in ihrem Bestand als
maBig haufig ein. Der feuchtigkeitsliebende Laufkéfer besiedelt Sumpfgebiete an Ufern, in Mooren und
feuchten Waldern, wo er hauptséchlich kleine Arthropoden verfolgt. EingermaBen Gberraschend ist die
Tatsache, daB in Neuhof ghniich viele Tiere dieser hygrophilen Art wie in Schotten gefangen wurden. Gibt es
in Schotten feuchte bis sehr nasse Bereiche in Hille unde Fllle, so fehlt Oberflichenwasser in Neuhof fast
véllig. Nur in einem eng umgrenzten Bereich um den Bodenfallenstandort NH1 halten sich einzeine mehr oder
weniger perennierende Pfltzen am Wegrand und zwei Wildsuhlen im benachbarten Bestand. Offensichtlich
genlgt dieser winzige Sonderstandort zur Ansiedlung flr die Population von P, rhaeticus und von zahlreichen
weiteren feuchtigkeitsliebenden Arten.

s Agathidium convexum (Leiodidae - Schwammkugelkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 ]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.7.91 wurde ein Exemplar in der Bodentfalle NH2 (Fichten) erbeutet.
Verbreitung und Okologie: In Hessen wurde der Schwammkugelkéfer erst in jingster Zeit in der Rhén nach-
gewiesen. FRISCH (1995) fand ihn als haufigsten Vertreter der Gattung in den Zwergstrauchheiden des Roten
Moores, BReNNER (19973a) ein Ex. in einer Bodenfalle auf einer Goldhaferwiese am Stirnberg, WiLLiG (1999) ein
weiteres Ex. in einem naturgeméB bewirtschafteten 15-25-jahrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis
Stangenholz in der Region des ,Unteren Vogelsberges® bei Kleinheiligenkreuz (Forstamt Fulda), das ebenso

63



wie Neuhof im Gieseler Forst liegt. A. convexum lebt in der Streuschicht von Schimmelpilzen z.B. an Calluna-
Detritus oder Reisig von Kiefern (KocH 1989a).

¢ Neuraphes carinatus (Scydmaenidae - Ameisenké&fer)

[ Funde GF: 5, KF: 1, VF: 4]

Vorkommen im Gebiet: Einzeltiere wurden am 11.6.91 in der Bodenfalle NH12 (Jungwuchs), am 16.10.91
im Stammeklektor NH32 (lebende Buche) sowie am 15.6.1992 im Stammeklektor NH30 (lebende Buche), im
Stubbeneklektor NH130 und im Zelteklektor NH151 gefangen.

Verbreitung und Okologie: Aus Hessen sind neuere Funde nur aus dem Rhein-Main-Gebiet bekannt:
Hanau-Steinheimer Wald, Mérz 1966 und Hanau-Kleine Bulau, Februar 1967, wo DeHNERT (1970a) die Art aus
Moos bzw. morschem Eichenholz siebte. Zwei altere Nachweise stammen nach Horion (1949a) mit
Frankfurt/Schwanheim und GroB-Gerau aus der gleichen Region. Dazu kommt noch ein Fund von Bose
(ScriBA 1869) aus Ortenberg am Sildwestrand des Vogelsberg. Bei der gleichzeitig zu Neuhof laufenden
Untersuchung im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) konnten wir N. carinatus auch im Hohen
Vogelsberg nachweisen. Der Kéfer jagt im faulenden Holz, unter Rinden und im Stammoos nach Milben.
Haufig findet man ihn in Gesellschaft von Ameisen (KocH 1989a).

¢ Proteinus crenulatus (Staphylinidae - Kurzfliigler)

[ Funde GF: 218, KF: 200, VF: 18]

Vorkommen im Gebiet: Fast alle Individuen wurden in Bodenfallen gefangen, drei Einzeltiere in den Fallen
NH41 (Stammeklektor an BuchendUrrsténder), NH70 (Eklektor an freiliegendem Buchenstamm) und NH160
(Fensterfalle). In beiden Untersuchungsjahren zeigte P. crenulatus im Herbst und Winter ein deutliches
Aktivitatsmaximum, von April bis Juni waren nur einzeine, Juli bzw. August keine Tiere anzutreffen.
Verbreitung und Okologie: PutHz (1977b) meldete die Art mit einem Mannchen, das in der Periode Oktober-
November bei Bad Hersfeld in einer Bodenfalle gefangen wurde als Neufund flr Hessen. Weitere
Verdffentlichungen zu dieser Art aus unserem Gebiet fehlen bis auf FLECHTNER et al. (2000), wo die zahlrei-
chen Nachweise bei der gleichzeitig zu Neuhof laufenden Untersuchung im Naturwaldreservat Schotten dar-
gestellt wurden. Dies liegt wohl in erster Linie daran, daf3 die Art von dem communen P. brachypterus nur
schwer zu unterscheiden ist. Unser Material lie3 sich nur durch Genitalbestimmung der Mannchen eindeutig
zuordnen und diese traten im Verhéltnis zu den Weibchen nur sehr selten auf. Nach unseren Ergebnissen
handelt es sich um eine herbst- und winteraktive Art, die sich saprophag von allen mdglichen Faulstoffen
erndhrt und vorwiegend Walder besiedelt.

Eusphalerum atrum (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 14.5.92 wurde in der Vergleichsflache im Lufteklektor NH121 ein Tier entdeckt.
Verbreitung und Okologie: Kommt nach Horion (1963) in Deutschland im Stidwesten vom Rheingebiet bis
zur Elbe in gebirgigen Gegenden und deren Vorland vor, im allgemeinen nur lokal und selten. Er meldete die
Art aus dem Taunus mit angrenzendem Rheingau, dem Odenwald und der Umgebung von Kassel. KLINGER
(1986) flgte als weitere Gebiete noch das slidwestliche Vogelsbergvorland, Limburg, Bad Hersfeld und das
Knullgebirge hinzu. Die Art tritt auch im Rhein-Main-Gebiet auf (BATHoN 1992b). Unsere Funde im Vogelsberg
(Neuhof und Schotten) reichen an die dstliche Verbreitungsgrenze der Spezies. Im Gegensatz zu den meisten
anderen Kirzfliglern leben die Vertreter der Gattung Eusphalerum auf BlUten und erndhren sich von

Blitenteilen (KLNGER 19883).

® Acrulia inflata (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Zwei Exemplare wurden am 14.5.92 im offenen AuBenteil des Eklektors am freilie-
genden Buchenstamm NH71 gefangen

Verbreitung und Okologie: HorioN (1963) kannte aus Hessen nur einzelne Funde aus dem Weserbergland,
der Rhén und dem Vogelsberg. Hier wurde der Kurzflligler bereits von Scrisa (1867) nicht selten und von
HevpeN (1872) am Hoherodskopf gefunden, in neuerer Zeit von FoLwaczny (ohne ndhere Angabe in HORION
1963) sowie 1973 bei Breitenborn von DeHNERT (1981). Zwei Einzelexemplare wurden in der Umgebung von
Hanau 1970 von HoHNER und 1973 von DEHNERT gesammelt (DEHNERT 1981). FriscH (1995) fing ein Tier im
Roten Moor/Rhén. Im Gegensatz zu Schotten, wo A. inflata zu den Charakterarten an liegendem, morschen
Holz zahlt (FLEcHTNER et al. 2000) kommt sie in Neuhof nur vereinzelt vor. Eine Art in alten montanen
Laubwaldbestdnden, wo sie an morschen, verpilzten, bevorzugt am Boden liegenden Buchenstdmmen lebt.

¢ Phyllodrepa nigra (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 57, KF: 46, VF: 11]

Vorkommen im Gebiet: P, nigra wurde in allen Eklektoren an Stdmmen lebender Buchen, an Durrstandern
und in der AuBen- bzw. Innenfalle (NH71, NH81) an einem freiliegenden Stamm gefangen. Dazu kamen sechs
Exemplare in Flugfallen, je ein Tier im Marz 1991 in beiden Fensterfallen und drei Individuen im November
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1991 sowie ein Nachzlgler im Mai 1992 in den Lufteklektoren. Die Art war nur im Herbst von der November-
leerung (Fallenexposition von Mitte Okober bis Mitte November) liber den Winter bis zur Aprilleerung
(Fallenexposition von Mitte Marz bis Mitte April) aktiv. Zwei Tiere wurden noch im Mai 1992 (Fallenexposition
von Mitte April bis Mitte Mai) angetroffen.

Verbreitung und Okologie: Aus Hessen liegen nur zwei Belege aus dem vorigen Jahrhundert aus Frankfurt
vor (HeYDEN 1904) und ein Tier, das von ParperITz im Oktober 1957 im Kranichsteiner Forst bei Darmstadt aus
Baummulm gesiebt wurde (Horion 1983). FriscH (1995) fing zwei Exemplare in Bodenfallen im Roten
Moor/Rhén. Die Seltenheit der Art scheint in erster Linie in ihrer winterlichen Lebensweise begrindet zu sein.
Daflr spricht, daB allein bei den Untersuchungen in den Naturwaldreservaten Schotten und Neuhof 83 bzw.
57 Tiere erbeutet wurden. Der Kurzfliigler lebt in Mulm, morschem Holz, faulenden Pilzen, Nestern von
Hohlenbritern und Kleinsdugern und an brlchigen Baumen. Im Frihjahr wird er meist von Bliiten und
bitihendem Gestrduch gekaschert. Er scheint wie viele verwandte Arten aus der Unterfamilie Omaliinae
besonders im Herbst und Winter aktiv zu sein.

* Hapalaraea pygmaea (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 12.9.91 wurde ein Tier in der Falle NH81 (geschlossener Eklektor an freiliegen-
dem Buchenstamm) gefunden, ein weiteres am 16.10.91 im Lufteklektor NH120.

Verbreitung und Okologie: Nach HorioN (1963) und Voar (1968a) wurde der Kurzfligler vor allem in den
alten Waldungen der Rhein-Main-Ebene (sechs Fundorte, neuestes Funddatum: Oktober 1965 im
Kranichsteiner Forst bei Darmstadt), in der Umgebung von Kassel (RigH. 1863, OcHs 1962 i.1.) sowie dem
slidwestlichen Vogelsberggebiet (Oberlais, Scriea 1863) gefunden. Wesentlich héufiger als in Neuhof trat
H. pygmaea im Naturwaldresevat Schotten (FLecHTNER et al. 2000) auf. Die Omaliine bewohnt Laubwaélder
und ist an das Vorhandensein alter H8lzer gebunden, wo sie im Mulm hohler Baume, verpilztem faulendem
Holz, in und an Baumschwammen, in Nestern héhlenbriitender Végel sowie im Laub und Moos am FuBe sol-

cher Bdume vorkommt (HORION 1963).

* Coryphium angusticolle (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 24, KF: 9, VF: 15]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden in Eklektoren an Stdmmen lebender Buchen und von Dirrstandern
(NH31-NH33, NH41,NH42) gefangen. Die Art war fast ausschlieBlich winteraktiv von Oktober/November bis
Mérz. Ein Kéfer wurde am 15.6.92 (NH31) erbeutet.

Verbreitung und Okologie: Altere Angaben machte Horion (1963) flir das Rhein-Main-Gebiet, den Taunus,
den Vogelsberg, die Rhén und die Umgebung von Kassel. Neuere Funde meldeten PutHz (1979a) aus der
Umgebung von Bad Hersfeld und DeHNERT (1981) aus dem Nordspessart (Wiesblttmoor). Die Seltenheit von
C. angusticolle scheint in erster Linie in seiner winterlichen Lebensweise begriindet zu sein. Daflr spricht,
daf allein bei den Untersuchungen in den Naturwaldreservaten Schotten und Neuhof 54 bzw. 24 Tiere erbeu-
tet wurden. Nach Horion (1963) kommt die Art vor allem im Bergland in Verbindung mit altem Baumbestand,
besonders Kiefern und Fichten, aber auch Laubholz wie Buchen und Erlen vor, wo sie unter Moos und
Rinden an alten Stdmmen und Stdcken oder in der schimmelnden Streu am FuBe solcher Baume lebt. Von
manchen Autoren (ESCHERICH 1923, KLEINE 1909, SaaLas 1917) wird sie zu den Borkenkéferfeinden gestellt.

® Oxytelus laqueatus (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Aufsammiungen KF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden beim Lichifang am 16.5.90 (1 Ex.) bzw. am 21.5.91 (3 Ex.) in der
Kernfidche (Probekreis 35) erhalten .

Verbreitung und Okologie: HorION (1963) nannte nur einen alten Fund aus Hessen: Frankfurt-Stadtwald, ein
Exemplar leg. BickHARDT 10. Méarz 1903. Aus Nordhessen meldete WEeBer (1903) den Kurzfligler von der
Umgebung Kassels. Neuere Nachweise wurden aus dem Taunus: Haintchen 7/1969 beim Lichtfang nach
ScHerF & DRecHSEL (1973), dem slidlichen Vogelsberg: Breitenborn bei Gelnhausen, 9/1977 an Wildlosung,
leg. DEHNERT & HOHNER (DEHNERT 1981, ScHURMANN 1980) sowie ebenfalls 1977 aus der Umgebung von Bad
Hersfeld (PutHz 1979a) und dem Roten Moor/Rhén (FriscH 1995) gemeldet. Zwei Exemplare gerieten beim
Lichtfang im Naturwaldreservat Schotten ins Netz (FLECHTNER et al. 2000). Die zoophage Art entwickelt sich
in Tierkot (Pferd, Rind, usw.), im Gebirge meist in Wildlosung (Horion 1963).

s Xantholinus rhenanus (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 7, KF: 0, VF: 7]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden am 11.3.92 den Bodenfallen NH9 (Wegrand, 1 Ex.) und NH10
(Blaubeeren, 6 Ex.) entnommen.

Verbreitung und Okologie: HorioN (1965a) fihrte den Kurzfliigler aus dem Odenwald bei Michelstadt, der
Umgebung von Darmstadt und der Umgebung von Kassel an. FLECHTNER & KLINGER (1990) meldeten die Art
aus Frankfurt in Bodenfallen in einem Grlnstreifen mit Ruderalvegetation. Ohne genauere Angaben ist der
Fund von BoHME (1996) aus einem Gesiebe in einem hessischen Laubmischwald/Eichenwald. X. rhenanus
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lebt rauberisch in der Streuschicht vor allem von Trockenbiotopen wie sonnenexponierten Calluna-Heiden
oder sandigen Kiefernwéldern (HORION 1965a, KocH 1989a). Assing (1993) halt eher eine Bindung an relativ
stabile Biotope auf sandig-sauren Bdden als an bestimmte Feuchtigkeits- oder Temperaturverhalitnisse flr
gegeben. Die relativ wenigen Meldungen flr viele Gebiete (u.a. Hessen) dlrften wenigstens zum Teil darauf
basieren, daB im Frihjahr und Sommer fast nur die duBert schwer zu bestimmenden Weibchen vorkommen
und die Hauptaktivitdiszeit der M&nnchen, flr deren Determination eine Genitalpraparation notwendig ist, in
den Wintermonaten liegt. Die Imagines fressen alles was sie Uberwaltigen kénnen, nur Spinnen werden
selten angegriffen. Die Larven erndhren sich von verschiedenen Kéfer- und Fliegenlarven (AssinG 1993).

* Quedius lucidulus {Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 352, KF: 347, VF: 5]

Vorkommen im Gebiet: Neben drei fliegenden Tieren in Farbschalen (NH90: 11.4.91, NH100: 11.6.91,
NH111: 14.5.92) wurden alle restlichen in Bodenfallen (ohne NH7 Gras, Binsen, NH8 Schonung, NH11 Gras)
gefangen. Mit 326 wurden die weitaus meisten Individuen am Fallenstandort NH5 (Gras), einer feuchten
Rinne mit Carex remota innerhalb des Luzulo-Fagetums, nachgewiesen. Die drei Standorte, wo keine Tiere
gefunden wurden, befanden sich in offenen Arealen. Diese wurden von dem Kurzflligler weitgehend gemie-
den, er bevorzugte Siedlungsbereiche im geschlossenen Bestand. Die Art zeigt im Untersuchungsgebiet
starke Populationsschwankungen. Im ersten Untersuchungsjahr wurden nur 0,6 % der Individuen erbeutet.
Die Ursachen liegen vermutlich in unterschiedlichen klimatischen Rahmenbedingungen. Die Haupt-
aktivitatszeit lag zwischen Juli/August bisSeptember/Oktober mit einem deutlichen Maximum im
August/September.

Verbreitung und Okologie: HorION (1965a) kannte aus Hessen nur alte Angaben: Darmstadt im Rhein-Main-
Gebiet, Oberlais im Vogelsberg (ScriBa 1863). Erganzt wurden diese durch RieHL (1863) und Weser (1903) fur
die Umgebung von Kassel. ELBERT (1969) siebte im April 1964 vier Tiere aus dem Mulm einer Altbuche bei
Zellhausen in der Mainebene. FriscH (1995) wies die Art vereinzelt in den Fichtenforsten und
Karpartenbirkenwaldern des Roten Moores/Rhén nach und bringt weitere Angaben aus dem Vogelsberg
(Geiselstein) und der Umgebung von Fulda. Bei den im gleichen Zeitraum wie in Neuhof durchgeflhrten
Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000} trat Q. lucidulus wesentlich seltener
auf. Aber zumindest im osthessichen Bergland scheint der rauberische Kurzfliigler weit verbreitet zu sein. In
den 8stlichen Mittelgebirgen (z. B. Fichtelgebirge, Frankenwald), wo die Art entschieden haufiger vorkommt,
lebt sie in der Nadelstreu von Fichtenwildern. Sie wird aber {HorioN 1965a) auch verschiedentlich aus

Laubwaldern gemeldet.

® Quedius paradisianus (Staphylinidae - Kurzfliigler)

[ Funde GF: 36, KF: 19, VF: 17 ]

Vorkommen im Gebiet: Wie es ihrer Lebensweise als Streuschichtbewohner entspricht, gerieten meist ein-
zelne Tiere in Bodenfallen, wenige auch in Eklektoren am Stamm lebender Buchen (NH31: 1Ex.) und von
Durrstandern (NH41: 2Ex.). Gemieden wurde die offene Laubstreu (NH4, NH6, NH13) und die Blaubeeren
(NH10) in der Vergleichsflache. Die Aktivitdtsperiode erstreckte sich in beiden Untersuchungsjahren von
Mai/Juni bis Oktober/November.

Verbreitung und Okologie: Eine montane Art, die in Hessen nur in der Rhén und im Vogelsberg nachgewie-
sen werden konnte und hier die Westgrenze ihrer Verbreitung erreicht (HorioN 1965a). Nach KOHLER &
KLausNITzer (1998) lebt sie aktuell in Deutschland nur in den Bergen von Bayern, Wirttemberg, Hessen,
Westfalen, Thiringen und Sachsen. Man kann Q. paradisianus aufgrund seiner Verbreitung und lokalen
Haufigkeit zu den regionalen Differentialarten zhlen. Im Vergleich zum Naturwaldreservat Schotten, wo der
Kurzfligler zu den Charakterarten der Streuschicht zahit und mehr als 270 Tiere gefunden wurden (FLECHTNER
et al. 2000), findet er in Neuhof wesentlich schlechtere Existenzbedingungen. Sein Lebensraum sind Moose
an feuchten und sumpfigen bis moorigen Stellen vor allem in montanen und subalpinen Waldern.

* Mycetoporus niger (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 26, KF: 26, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Die Art kam ausschlieB3lich in Bodenfallen in der Kernflache vor. Sie wurde nicht, wie
erwartet, am haufigsten bei NH2 (Fichten) nachgewiesen, wo nur neun Individuen angetroffen wurden, son-
dern mit 16 Tieren in einer feuchten Rinne mit Carex remota innerhalb des Luzulo-Fagetums (NH5: Gras). Das
einzige Tier des ersten Untersuchungsjahres wurde in der Streu am Standort NH4 erbeutet.

Verbreitung und Okologie: Nach HorioN (1967) ist M. niger urspriinglich eine boreomontane Art, die aber
seit 1950 auch in der nordwestdeutschen Ebene auftritt. Auch aus Hessen war sie friher unbekannt. FucHs
1908 meldete aus der Umgebung von Wiesbaden den ersten Fund, WUsTHOFF 1950-53 weitere aus dem
Odenwald bei Michelstadt. FriscH (1995} konnte sie nur im Fichtenforst des Roten Moores/Rhén nachwei-
sen. Flr eine weitere Verbreitung des Kurzfliiglers in Hessen sprechen die Funde bei den parallel zu Neuhof
durchgefiihrten Erhebungen im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000). M. niger lebt vor allem in
der Nadelstreu von Fichtenwaldungen. Die Ausweitung seiner Verbreitung durfte mit der forstlichen Nutzung

der Fichte im Zusammenhang stehen.
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¢ Bryoporus crassicornis (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 14.5.92 konnte ein Exemplar dem Lufteklektor NH120 in der Kernflache ent-
nommen werden.

Verbreitung und Okologie: Der einzige hessische Nachweis stammt von OcHs, der im Mai 1959 ein Tier bei
Nieste in der Umgebung von Kassel erbeutete (Horion 1967). Der Kurzfligler bevorzugt trockene Standorte
in Waldern und sandigen Heiden, wo er vor allem in der Streuschicht zwischen Moosen, Grasern und
Heidekraut nach Kleintieren jagt, man trifft ihnn aber auch in faulenden Baumschwammen, Pilzen und mor-
schen Rinden von liegenden Hélzern an (Horion 1967). Im Unterschied zu Schotten wo sandliebende Arten
vollig fehlen, findet eine Reihe von ihnen einen passenden Untergrund auf den Verwitterungsbdden des

Buntsandsteins in Neuhof.

* Placusa atrata (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 9, KF: 7, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: An aufliegenden und freiliegenden Buchenst&mmen (NH50, NH60, NH81) wurden
Einzeltiere gefangen, funf weitere in den Farbschalen NH90, NH91, NH100, NH111 und eines im Lufteklektor
NH120. Die Funde beschranken sich auf die Leerungstermine vom 15.4.92 bis zum 11.8.92 (ohne 8.7.92).
Verbreitung und Okologie: Aus der Rhein-Main-Ebene liegen &ltere und neuere Funde von Frankfurt, GroB-
Gerau (HorioN 1967, BatHoN 1992b) und Heusenstamm (BATHON 1985b) vor. FriscH (1995) wies mit einer
Bodenfalle ein Exemplar im Beerenstrauch-Karpatenbirkenwald des Roten Moores in der hessischen Rhon
nach. Im Vogelsberg ist der Kurzflligler weiter verbreitet, wie unsere Funde im Naturwaldreservat Schotten
zeigen (FLeECHTNER et al. 2000). Wie die vorhergehende Art ist P. atrata ein Totholzspezialist, der in
Waldgebieten unter der Rinde von lLaub- und Nadelbdumen wahrscheinlich die Eier von Borkenkéfern
verzehrt (KocH 1989a).

* Megaloscapa punctipennis (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 3, KF: 3, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Einzelexemplare wurden in den Bodenfalle NH4 (Streu) am 17.5.91 und NH5 (Gras)
am 14.5.92, sowie im offen AuBenteil des Eklektors an einem morschen, aufliegenden Buchenstamm (NH50)
ebenfalls am 14.5.92 gefangen.

Verbreitung und Okologie: Der Kurzfllgler M. punctipennis galt lange Zeit als eine ,sagenhafte” Art, die nur
ganz vereinzelt an wenigen Stellen gefunden wurde. Bis vor 20 Jahren war sie fast {iberall in Deutschland
verschollen, so auch in Hessen, wo die Art von ScriBa (1863) bei Seligenstadt am Rande eines Waldes
gestreift wurde. Danach wurde sie vielfach, vor allem bei Untersuchungen von Halbtrocken-
rasengesellschaften gefunden (FLECHTNER et al. 1995). Dies gilt auch fir die neueren Funde aus Hessen, die
alle aus Gebieten im Kalkmagerrasen stammen: Frankfurt-Berger Hang, leg. DerNERT 1977 (SCHURMANN
1981), Schlichterner Becken, wo BorNHOLDT (1991) die Art zahlreich an Ebertsberg, Elmer Weinberg und
Hohenzeller Weinberg fing, sowie Umgebung Hlnfeld, leg. FriscH im Mai 1990 (BAatHON 19892b). Um so mehr
verwunderte ihr Auftreten im montanen, kihl-feuchten Wald des Naturwaldreservats Schotten (FLECHTNER et
al. 2000). Die Antwort wurde in der Arbeit von VogeL (1981) gefunden, der sie als Wiesenart beschreibt, deren
urspringliche Heimat in krautreichen Waldern liegt. Die Funde von Neuhof passen aber nicht in dieses
Schema. Wie vielfach vermutet wurde, macht der Kurzflligler als Larve wahrscheinlich eine unterirdische
Entwicklung durch. Die Imagines treten nur kurzfristig im April/Mai auf. Diese kurze Erscheinungszeit macht
den Nachweis der Art wohl schwierig, wenn nicht in gréBerem Umfang Fallenmethoden eingesetzt werden.
Es ist nicht auszuschlieBen, da M. punctipennis vor allem in Wéldern noch weiter verbreitet ist, als bisher
angenommen wurde. Darauf deuten auch die Fundangaben von KoLee (1984, 1987, 1988, 1991, 1992, 1996)
von mehreren Tieren in Bodenphotoeklektoren, die in einem Luzulo-Fagetum des Staatswald Burgholz in
Solingen aufgestellt waren.

* Bolitochara mulsanti (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 3, KF: 0, VF: 3] '

Vorkommen im Gebiet: Bei den Leerungen am 13.8. und am 12.9.91 wurden am Bodenfallenstandort NH11
(Gras) ein bzw. 2 Tier(e) gefunden.

Verbreitung und Okologie: In Deutschland wurde B. mulsanti im 19. Jahrhundert nur in Schlesien gefunden.
Erst im 20. Jahrhundert ist es in den Gebirgen von Sid- und Mitteldeutschland zu einer bedeutenden
Arealerweiterung gekommen und der Kurzfligler auch in das norddeutsche Tiefland vorgedrungen.
Aus Hessen ist er inzwischen vom Reinhardswald (FoLwaczny nach HorioN 1967), Vogelsberg und dessen
ndrdlichen Vorland (Fouwaczny nach HorioNn 1967, PutHz 1982, FriscH 1995, FLECHTNER et al. 2000), der
Rhén (FoLwaczny nach HorioN 1967, FriscH 1995) und dem Rheingau-Taunus (RIECHEN nach HorioN 1967)
bekannt. Ein Waldbewohner, der Laubwalder entschieden bevorzugt und sich in faulendem Holz mit pilziger
feuchter Rinde aufhalt, vor allem dann, wenn das Holz in der Moos- und Laubschicht des Bodens versenkt

liegt (PALM 1959).
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® Autalia longicornis (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 5, KF: 3, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Einzeltiere wurden in Bodenfallen und zwar am 11.10.90 bzw. am 12.9.91 in NH5
(Gras), am 16.10.91 in NH6 (Streu) und NH9 (Wegrand), am 14.11.91 in NH8 (Schonung) gefunden.
Verbreitung und Okologie: Alle Angaben in der Literatur sind zweifelhaft - auch die wenigen hessischen
Meldungen - denn erst OweN (1984) konnte nachweisen, daB es sich tatséchlich um eine eigenstandige Art
handelt und zuverlassige Merkmale fUr ihre Bestimmung angeben. In der Standardliteratur (FREUDE, HARDE,
LoHse 1983: Die Kafer Mitteleuropas Band 11, sowie den Nachtragsbénden 12 [LoHse & LucHT 1989] & 15
[LucHT & KrausNiTzer 1998]) werden unbrauchbare Merkmale aufgeflhrt. Weder Owen noch die Revision von
AssiNG (1997) werden hier berlcksichtigt. In England zeigte sich, daB nicht die als hdufig angesehene
A. impressa im Material dominierte, sondern die bislang als selten angesehene A. longicornis.
Auffélligerweise gilt dies nicht fUr alteres Museumsmaterial. Bisher Uberprifte hessische Tiere erwiesen sich
in der Regel als zu A. longicornis gehdrig. Im Gegensatz zum Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al.
2000), wo nur A. longicornis gefunden wurde, kam in Neuhof auch A. impressa vor. Wohl beide Arten sind
Waldbewohner, die vor allem an Blatterpilzen von Dipterenlarven leben.

¢ Amischa soror (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 13, KF: 7, VF: 6]

Vorkommen im Gebiet: 11 der 13 Individuen wurden in Flugfallen (Lufteklektor NH121: 2/14.5.92;
Fensterfalle NH160: 1/28.8.90, 5/17.5.91; Fensterfalle NH161: 2/14.9.90, 1/17.5.91) angetroffen, der Rest in
der Bodenfalle NH11: 1/11.4.91 und im offenen Eklektor an einem freiliegenden Buchenstamm
NH70: 1/15.6.92.

Verbreitung und Okologie: Es gibt nur sparliche Meldungen dieses Kurzfliiglers aus Hessen, neueren
Datums sind die Funde von STEinwARZ (1986, 1989, 1990) im Zeitraum von 1984-1986 von Grinflachen des
Wiesbadener Stadtgebietes und von FriscH (1995) aus dem Roten Moor/Rhén. Vor allem im Bergland
dirfte, wie auch unsere Funde im Naturwaldreservat Schotten zeigen (FLECHTNER et al. 2000), A. soror weit
verbreitet und nicht selten sein. Die Art lebt zoophag vorwiegend in der Bodenstreu im offenen Gelénde, aber
auch an Waldrandern und in lichten Waldern (KocH 1989a).

* Amischa decipiens (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 2, KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 28.8.90 konnte den Fensterfallen NH160, NH161 jeweils ein Tier entnommen
werden.

Verbreitung und Okologie: Horion (1951b) kannte die Art nur aus Holstein, heute wird sie aus allen
deutschen Regionen gemeldet (KOHLER & KLAusniTzER 1998). In Hessen wurde der Kurzfligler erstmals am
Kuhkopf nachgewiesen (HiLLESHEIM-KIMMEL et al. 1978, LucHT 1979). Auch alle weiter bekannt gewordenen
Vorkommen liegen im Rhein-Main-Gebiet: Seligenstédter Ried bei Hanau (DeHNERT 1981), Wiesbadener
Stadtgebiet (STEnwARz 1986, 1989, 1990), an verschiedenen Orten des Frankfurter Stadtgebiets (BATHON
1988, FLECHTNER & KLINGER 1991). Der Kurzfllgler scheint vor allem im Bereich von gréBeren FluBsystemen
zu leben. Hier besiedelt er die Streuschicht von ganz trockenen Standorten bis hin zum Auwald und jagt nach
Kleingetier. Die Funde im Naturwaldreservat Neuhof basieren auf migrierenden Tieren (Fensterfallen), die
zufallig ins Gebiet gelangt sind oder aber die Art ist dabei neue Lebensrdume zu erobern. Auch KLEINEVOSS
et al. (1996) fanden sie im Buchenwald (ein Exemplar in einem Totholzeklektor).

¢ Dadobia immersa (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 4, KF: 2, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.7.91 wurde je ein Tier dem Stammeklektor an lebender Buche (NH32), dem
Totholzeklektor (NH140), der Fensterfalle (NH160) und am 16.10.91 ein weiteres dem Totholzeklektor (NH141)
entnommen. .

Verbreitung und Okologie: Neben zwei alten Funden aus Frankfurt und vom Taunus (HorioN 1967) wird die
Art fUr den Hohen Vogelsberg von ARenD (1967) aus Fichtenzapfen des Oberwaldes (ein Ma&nnchen August
1962) bzw. von BauManN & IRMLER (1979) vom Hoherodskopf aus dem oberirdischen Winternest einer
Wiihimaus (ein Exemplar, Mérz 1965) und von FriscH (1995) fir die Rhdn (Rotes Moor) in einem Exemplar aus
Bedenfallen angegeben. Auch bei der gleichzeitig zu Neuhof laufenden Untersuchung im Naturwaldreservat
Schotten wurde der Kurzfligler nachgewiesen (FLECHTNER et al. 2000). D. immersa ist ein Totholzspezialist,
der unter morschen, von Insekten befallenen Rinden von Laub- und Nadelhdlzern vorkommt (HORION 1967).
Der Kurzfllgler lebt wahrscheinlich bevorzugt im Kronenraum, was auch in erster Linie seine scheinbare
Seltenheit erkldren wiirde.

¢ Liogluta wiisthoffi (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 37, KF: 30, VF: 7]
Vorkommen im Gebiet: Ein fliegendes Tier wurde am 10.4.91 der Gelbschale NH10Q in der Kernflache ent-

nommen, alle weiteren aus Bodenfallen. Auffélligerweise waren alle Bodenfallen in der Kernflache fangig, wo
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sich das Gros der Tiere am Standort NH5 (Gras) in einer feuchten Rinne mit Carex remota innerhalb des
Luzulo-Fagetums massierte, wdhrend in der Vergleichsflache der Kurzflligler nur am Standort NH11 (Gras) in
die Fallen lief. Wie im Naturwaldreservat Schotten tritt eine Aktivitadtspause im Winter von Oktober/November
bis Marz/April ein.

Verbreitung und Okologie: Von MULLER (1973) als Erstfund fir Hessen vom Hohen Vogelsberg gemeldet, wo
er im Oktober 1962 ein Exemplar an Stinkmorchel fand. ApDeLl (1963-64) konnte im ,Urwaldgebiet®
Sababurg/Reinhardswald L. wisthoffi als dritthaufigste Kurzfliglerart nachweisen. FRrIsCH (1995) erhielt im
Roten Moor/Rhdn die héchsten Abundanzen (insgesamt mehr als 100 Tiere) im méaBig feuchten Beeren-
Karpatenbirkenwald mit gut ausgepragten Vaccinium myrtillus-Unterwuchs. In der Blockhalde des
Schafsteins/Rhdn siebte MoLENDA (1996) den Staphyliniden. PutHz (1977¢) konnte mit zwei Mannchen aus
der Umgebung von Bad Hersfeld das Verbreitungsbild ergdnzen. Weitaus haufiger (133 Ex.} als in Neuhof
wurde die Art bei den gleichzeitig durchgefiihrten Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten angetrof-
fen. Offene Bereiche wie Waldwiese oder Schonung wurden in beiden Gebieten gemieden und die héchsten
Aktivitatsdichten in dicht bewachsenen Stellen im geschlossenen Bestand erreicht. L. wiisthoffi besiedelt als
montane Art (Benick 1938) die Laub- und Nadelstreu von Waldern (KocH 1989a).

* Atheta amplicollis (Staphylinidae - Kurzfiiigler)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Die Art wurde im Lufteklektor NH120 am 14.5.92 mit einem Exemplar nachgewie-
sen.

Verbreitung und Okologie: Die wenigen hessischen Funde sind alle neueren Datums: Umgebung Bad
Hersfeld September bis November 1974 mehrfach in Bodenfallen (PutHz 1977b), Hoherodskopf/Hoher
Vogelsberg. 1965/66 subdominant in oberirdischen Winternestern von Wilthiméusen (BAUMANN & IRMLER 1979)
und Finkenrain bei Marjo3/Spessart acht Exemplare (BornHoLDT 1991). Der rauberische Kurzfliigler war auch
im Naturwaldreservat Schotten mit wenigen Individuen vertreten (FLECHTNER et al. 2000). Nach KocH (1989a)
ist es eine feuchtigkeitsliebende Art in Sumpfgebieten und Mooren sowoh! in Wéaldern wie auch im Offenland.

» Atheta boreella (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 13.8.91 wurde ein Mannchen im Stammeklektor NH31 an einer Buche in der
Kernflache gefunden.

Verbreitung und Okologie: Nur MULLER (1973) meldete die zoophage Art aus Hessen, ebenfalls aus dem
Vogelsberg, wo er am 12. August 1965 ein Exemplar am Pfeffermilchling (Lactarius piperatus) im Buchen-
Eichen-Hainbuchenwald des Auerberges aufsplirte. Ein weiteres Exemplar fingen wir im Naturwaldreservat
Schotten (FLECHTNER et al. 2000). Auch A, boreella ist eine hygrophile Art, die in der Streu, aber auch an Aas
in feuchten Laubwé&ldern und Mooren anzutreffen ist (KocH 1989a).

* Atheta britanniae (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 84, KF: 42, VF: 42 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden mit Fallen flr die Bodenstreu (Bodenfallen mit Ausnahme von
NH1, NH7, NH8, NH12 und Zelteklektoren) erhalten. Der Unterschied zwischen beiden Untersuchungsjahren
war deutlich, denn im ersten Jahr wurden nur 22,6 % der Individuen nachgewiesen.

Verbreitung und Okologie: Funde aus dem Rhein-Main-Gebiet melden DerNERT (1959) vom Oktober 1954
aus dem Waldgebiet der Bulau bei Hanau und SteinwaRrz (1986, 1989) aus dem Wiesbadener Stadtgebiet.
MULLER (1973) konnte von Ende Mai bis Mitte Oktober die Art im gesamten Vogelsberg vereinzelt an 16 ver-
schiedenen Pilzarten bei beginnender Faulnis nachweisen. Auch in der Rhon ist A. britanniae vorhanden, wie
FriscH (1995) mit sehr vereinzelten Funden in verschiedenen Waldhabitaten des Roten Moores belegen konn-
te. Der Haufigkeitsunterschied zwischen beiden Untersuchungsjahren war im Naturwaldreservat Schotten
noch ausgepragter als in Neuhof, die Anzahl der gefangenen Individuen mit 192 deutlich héher (FLECHTNER
et al. 2000). Der Kurzfliigler besiedelt vornehmlich Walder, wo er in Mikrohabitaten wie faulenden Pilzen und

Aas andere Kleintiere jagt.

¢ Atheta cinnamoptera (Staphylinidae - Kurzfltgler)

[ Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 13.8.1991 und am 12.9.91 wurde je ein Tier in der in Bodenfalle NH5 (Gras) in
einer feuchten Rinne mit Carex remota innerhalb des Luzulo-Fagetums gesammelt.

Verbreitung und Okologie: Diese Art wird aus Hessen nur vom Vogelsberg und aus der Rhén gemeldet.
MULLER (1973) gibt drei verschiedene Fundorte flr den Vogelsberg an, wo er A. cinnamoptera an Taublingen,
Milchlingen und Stinkmorcheln fand. FriscH siebte 1992 am Geiselstein/Vogelsberg ein Tier aus der
Laubstreu (BarHoN 1992b), im Roten Moor/Rhén (FrRiscH 1995) fand er mehrere im Schachtelhaim-
Karpatenbirkenwald. Der Kurzflligler wurde von uns mehrfach auch im Naturwaldreservat Schotten nachge-
wiesen (FLECHTNER et al. 2000). Die Waldart kommt an Faulstoffen wie Aas, Kot und faulenden Pilzen vor.
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* Atheta hansseni (Staphylinidae - Kurzfligler)

[Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Nur zwei Exemplare konnten am 12.9.91 in der Bodenfalle NH5 (Gras) flr das
Naturwaldreservat festgestellt werden.

Verbreitung und Okologie: In Hessen wurde die Art erst in der jingsten Vergangenheit durch FRiscH (1995)
nachgewiesen. Er fand sie im Roten Moor/Rhén ausschlieBlich in Waldbiotopen, hier zahlreicher im
Karpatenbirkenwald. Im Vogelsberg wurde je ein Exemplar des Kurzfliglers im Oberwald bei Breungesheim
in einem Fichtenforst von FriscH im Juli 95 (Brenner 1998) und von uns im Buchenwald des
Naturwaldreservats Schotten (FLecHTNER et al. 2000) entdeckt. Die hessischen Funde lassen vermuten, daB
A. hansseni Mikrohabitate (Aas, faulende Pilze) an kihi-feuchten Standorten bevorzugt, die sie im niedrige-
ren Lagen vor allem in Laubwaldern antrifft.

¢ Atheta harwoodi (Staphylinidae - Kurzfliigler)

[ Funde GF: 8, KF: 6, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Bodenfallen lieferten vier (NH3: 1/12.9.91; NH4: 1/16.7.91; NH5: 2/13.8.91),
Eklektoren am Stamm lebender Buchen (NH31: 1/14.9.90) und an freiliegenden Buchenstdmmen (NH81:
1/16.7.91) insgesamt zwei sowie weiBe Farbschalen (NH111: 1/17.5.91, 1/16.7.91) zwei weitere Individuen.

Verbreitung und Okologie: Horion (1951b) gibt in seinem Verzeichnis der Kafer Mitteleuropas die Art fir
Kassel an. DEHNERT (1959) fand sie in der Bulau bei Hanau im Juni 1955 in einem verlassenen Drosselnest.
Im Vogelsberg wiesen wir bei den Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten sechs Tiere nach
(FLECHTNER et al. 2000). A. harwoodi ist sicher weiter in Hessen verbreitet, denn sie ist eine eurotype Art.
Allerdings wird sie bevorzugt in Nestern von Hohlenbritern in hohlen Baumen, aber auch im Baummulm und
in faulenden Stoffen (Kompost, Heu, Aas) gefunden (KocH 1989a).

* Atheta heymesi (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: In der Schlagflur des Senecioni sylvatici-Epiobietum angustifolii in der Fazies von
Avenella flexuosa mit neubegrindetem jungen Buchenbestand geriet im Juli/August 1991 ein Tier in die
Bodenfalle NH8 (Schonung).

Verbreitung und Okologie: Neuere Funde aus Hessen werden nur vom Vogelsberg: Hoherodskopf,
1965-66 (BAuMANN & IRMLER 1979) und seinem noérdlichen Vorland: Umgebung Schlitz, Juli 1970
(PutHz 1977b) und Bad Hersfeld, M&rz 1960 (FoLwaczny 1980a) gemeldet. Im Naturwaldreservat Schotten wo
im Vergleich zu Neuhof wesentlich starkere Kleinsdugerpopulationen leben, wurden mit elf deutlich mehr
Individuen gefangen (FLECHTNER et al. 2000). Nach KocH (1989a) ist A. heymesi eine feuchtigkeitsliebende Art,
die microcavernicol in Nestern und Gangen von Kleinsdugern, an FlieBgewdasserufern, in nassen Wiesen und

Bruchwaldern lebt.

* Atheta hybrida (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Funde GF: 3, KF: 3, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Die Art wurde in Eklektoren am Stamm einer lebender Buche NH30 (1/15.11.90) und
am freiliegenden Buchenstamm NH81 (1/17.5.91, 1/12.9.91) gefunden.

Verbreitung und Okologie: HorioN (1951b) kannte nur alte Meldungen aus Hessen, was sich wohl auf einen
Fund von SATTLER aus dem letzten Jahrhundert bezieht, der im Mai 1896 bei Frankfurt-Schwanheim auf diese
Athete stiel3 (BUckinGg 1930-32). BRENNER konnte im Juli 1986 am ausflieBenden Saft einer verwundeten Eiche
in Frankfurt-Ginnheim das Vorkommen flr das Rhein-Main-Gebiet bestétigen (BarHoN 1988). A. hybrida
wurde inzwischen auch im Vogelsberg: Hoherodskopf, ein Exemplar im Oktober 1965 in Feldmausnest
(BAuMANN & IRMLER 1979) und in der Rhdn: Rotes Moor, in geringen Individuenzahlen im Karpatenbirkenwald
(FriscH 1995) entdeckt. Deutlich glnstigere Bedingungen als in Neuhof herrschen fur den Kurzfligler im
Naturwaldreservat Schotten, wo wir 38 Individuen vor allem am Holz oder fliegend nachweisen konnten
(FLeCcHTNER et al. 2000). Die Staphylinide gehort zur Faulstoffzénose von Waldern, wo sie besonders an fau-
lenden Pilzen und schimmelndem Holz eine Nische besetzt (KocH 1989a). Sie zahlt wohl zur regelméBigen
Totholzfauna, denn IRMLER et al. (1997) fanden bei der Untersuchung der Kurzflligelk&fer an Totholz schles-
wig-holsteinischer Walder die Art ebenso wie KOHLER (1996b) bei seinen Bestandserhebungen zur
Totholzk&ferfauna im Naturwaldreservat Rotenberghang.

¢ Atheta obtusangula (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 3, KF: 3, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Alle drei Individuen wurden am 12.6.90 (1Ex.) bzw. am 17.5.91 (2 Ex.) im nassesten
Areal des Untersuchungsgebiets dem Bodenfallenstand NH1 (Wegrand) gefunden.

Verbreitung und Okologie: Die Art lebt in Hessen im Vogelsberg, seinem nérdlichen Vorland und in der
Rhon. Diese wird von Horion (1951b) aufgefthrt, was sich wahrscheinlich auf BRUNDIN (1942) bezieht, der
aber keine ndheren geographischen Hinweise gibt. Eindeutig fir Hessen belegt sind die Angaben von FRIscH,
der im Januar 1992 bei Fulda sechs Exemplare aus dem Torfmoos eines Waldtlimpels siebte (BATHON 1992b)
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und sie auch im Roten Moor/Bhén im Februar 1992 mit etwa 30 Tieren aus Sauergrasbulten driickte
(FriscH 1995). Er sah auch Belege aus dem Vogelsberg, wo SCHERF die Art bei Volkartshain 1968 sammelte
(Coll. Kiinanzhaus). Die meisten der 14 Tiere im Naturwaldreservat Schotten wurden in Sickerquellgebieten
angetroffen (FLECHTNER et al. 2000). Der ausgesprochen feuchtigkeitsliebende, réduberische Kurzfligler
besiedelt nach KocH (1989a) Waldsimpfe.

® Atheta paracrassicornis (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 77, KF: 65, VF: 12 ]

Vorkommen im Gebiet: Die Art lebt in der Streuschicht und wurde in allen Bodenfallen mit Ausnahmen von
NH7 (Gras, Binsen) und NH9 (trockener Wegrand) gefangen. Zwischen beiden Untersuchungsjahren traten
sehr deutliche Haufigkeitsunterschiede auf, denn in der ersten Periode konnten nur 7,8 % der Individuen
erbeutet werden.

Verbreitung und Okologie: Die Art wurde erst 1954 beschrieben und ist relativ schwierig von den verwand-
ten Arten zu trennen (Genitalpraperation meist nétig ). Deshalb liegen noch relativ wenige Meldungen aus
Hessen vor. Besonders im Bergland dlrfte der Staphylinide weit verbreitet und stellenweise haufig sein.
Nachweise aus dem Vogelsberg (MULLER 1973, BAUMANN & IRMLER 1979), dem Reinhardswald (RENNER 1991},
dem Rhein-Main-Gebiet (DeHNERT 1973) und der Rhon (FriscH 1995) sind bekannt. Letzterer fand im Roten
Moor mehr als 100 Exemplare und zwar ausschlieBlich in den Waldbiotopen. Noch wesentlich haufiger als
in Neuhof war der Kurzfligler im Naturwaldreservat Schotten (611 Ex.). Hier stieg die Aktivitdtsdichte im
zweiten Untersuchungsjahr noch drastischer an, denn es erschienen 95,5 % der Individuen (FLECHTNER et al.
2000). Wie in dieser Untersuchung gezeigt werden konnte gibt es neben in jedem Jahr haufig auftretenden
Arten eine ganze Reihe von Arten, die relativ selten sind, aber unter bestimmten, meist klimaabhangigen
Bedingungen Gradationen, d. h. regelrechte Massenvermehrungen durchmachen. Nach meiner Erfahrung
lebt A. paracrassicornis besonders in gebirgigen Gegenden in Wéldern an Faulstoffen, gerne an sich zerset-
zenden Pilzen.

s Atheta pittionii (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Funde GF: 3, KF: 2, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden an den Bodenfallenstandorten NH3 (2/12.9.91) und
NH11(1/11.6.91) nachgewiesen.

Verbreitung und Okologie: Die Art wurde erst 1950 beschrieben und bisher nur wenig aus Hessen gemel-
det: HOHNER fand sie am Berger Hang in Frankfurt im Juni 1977 (BatHoN 1991), FriscH fing sie im April 1990
bei Hinfeld am Rande der Rhén (BatHon 1992b) und im Roten Moor/Rhén im Karpatenbirkenwald (FRiscH
1995). Im Naturwaldreservat Schotten lebten die meisten der 27 gefangenen Exemplare im Bereich von
Sickerquellgebieten oder feuchten, dicht bewachsenen Standorten (FLECHTNER et al. 2000). Die Athete dirfte
weiter verbreitet sein, denn nach KocH (1989a) handelt es sich um einen Ubiquisten an Faulstoffen.

® Acrotona pusilla (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Aufsammlungen VF: 1]
Vorkommen im Gebiet: Am 11.6.91 wurde ein M&nnchen im Probekreis 8 von Waldgrésern gekéschert.

Verbreitung und Okologie: Die einzige Meldung fiir Hessen verdffentlichte ELBerT (1994) fir das Rhein-
Main-Gebiet, wo DEHNERT im April 1976 zwei Exemplare mit Holz aus dem Krotzenburger Moor eintrug. Zwei
weitere Tiere entdeckten wir im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000). A. pusilla lebt eurytop an
verschiedenen Faulstoffen.

» Aleochara stichai (Staphylinidae - Kurzflligler)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Ein Individuum fand sich am 14.5.92 in der Bodenfalle NH4 (Streu).

Verbreitung und Okologie: FoLwaczny (1980a) meldete Tiere aus Hofgeismar vom Mai 1929 und aus
Karishafen vom November 1932 als neu flr Hessen. 1985 fand SteinwaRrz (1989) ein Exemplar in einer
Bodenfalle, die in einer Grinflache des Wiesbadener Stadtgebiets exponiert war. FriscH klopfte im Oktober
1990 ein Weibchen aus einem verlassenem Vogelnest eines Nistkastens in Fulda-Oberrode (BATHON 1992b).
Ein Mannchen fingen wir im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000). Die Seltenheit der Art dirf-
te in erster Linie in ihrer doch recht diffizilen Bestimmung begrindet sein. Zudem beschrieb sie LIKovsKY erst
1965. Wie verwandte Arten lebt A. stichai in Faulstoffen (Aas, Kompost, Kot), wo sie den Larven sapropha-
ger Fliegen nachstellt und sie in deren Puparien ihre Metamorphose durchmacht (HorioN 1967).

¢ Bibloporus bicolor (Pselaphidae - Palpenkéfer)

[ Funde GF: 23, KF: 12, VF: 11]

Vorkommen im Gebiet: Wie es seiner Lebensweise entspricht wurde der Palpenkéafer vor allem an Holz
gefangen: Stdmme lebender Buchen (NH30, NH32, NH33), Diirrstander (NH41) und morsche Aste (NH140).
Dazu kamen drei angeflogene Tiere in der Fensterfalle NH161 (1/28.8.90, 2/13.8.90) und ein Individuum im
Zelteklektor NH151 (15.6.92). Die Aktivitatszeiten waren 1990 Juli/August bis August/September, 1991
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Mai/Juni bis Juni/ Juli und 1992 April/Mai bis Juni/ Juli. Ein Tier wurde bei der Marzleerung 1992 gefunden,
kann also wahrend des ganzen Winters aktiv gewesen sein.

Verbreitung und Okologie: Horion (1949a) fragte nach neueren Funden aus Hessen, denn er kannte nur die
alten Meldungen aus dem Frankfurter Stadtwald von HeypeN und BUckING (HeYDEN 1904) und von Oberlais
am Vogelsberg (ScriBA 1863). Im Marz 1986 siebte KOHLER ein Mannchen aus rotfaulem Holz in der
Ohmniederung bei Marburg (BATHON 1988). FriscH (1995) fand im Roten Moor/Rhén ein Exemplar im trocke-
nen, waldnahen Carex-rostrata-Bestand. Im Naturwaldreservat Schotten wiesen wir 52 Tiere nach (FLECHTNER
et al. 2000), was zusammen mit den Daten aus Neuhof auf eine gewisse Haufigkeit der Art im Vogelsberg
und seinen angrenzenden Gebieten hinweist. Im Zeitraum von 3.4.96 bis 23.10.97 fand WiLLiG (1999) in einem
Waldgebiet bei Kieinheiligenkreuz (Forstamt Fulda), das ebenso wie Neuhof im Gieseler Forst liegt,
25 Exemplare der Art, 16 von ihnen in einem konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-
Stangenholz, die restlichen 9 in einem naturgem&B bewirtschafteten 15-25-j3hrigen Buchen-Kiefern-
Jungwuchs bis Stangenholz. B. bicolor dlrfte in Hessen nach meiner Erfahrung zumindest in alteren
Waldgebieten des Berg- und Hiigellandes weit verbreitet und nicht besonders selten sein. Es handelt sich
um einen Totholzbesiedler, der unter morschen Rinden von Laub- und Nadelbdumen vor allem nach Milben

jagt (KocH 1989b).

¢ Dictyoptera aurora (Lycidae - Rotdeckenké&fer)

[ Aufsammlungen KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.5.90 flog ein Exemplar beim Lichtfang in der Kernflache den Leuchtturm im
Probekreis 35 an, ein weiteres Tier sammelte Kollege Dorow an diesem Abend in der Vergleichsflache.
Verbreitung und Okologie: Alte Funde aus dem Schwalm-Eder-Gebiet (Zimmersrode), von GieBen und aus
dem Rhein-Main-Gebiet (Kilhkopf, Frankfurt) nannte Horion (1953). Uber neuere Nachweise aus letzgen-
nanntem Raum (Dietzenbach-Steinberg, Morfelden) und der angrenzenden Wetterau (M{inzenberg) berichte-
ten BATHON (1968), BouweRr (1989) und BRENNER (1998). Im Zeitraum von 3.4.96 bis 23.10.97 fing WiLLIG {1999)
mit einem Set aus Bodenphotoeklektoren, Stammeklektoren und Fensterfallen 17 Exemplare der Art, 9 von
ihnen in einem konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz, die restlichen 8 in
einem naturgemaB bewirtschafteten 15-25-jahrigen Buchen-Kiefern-dungwuchs bis Stangenholz. Das
Waldgebiet bei Kleinheiligenkreuz (Forstamt Fulda) liegt nérdlich vom Naturwaldreservat Schénbuche eben-
falls im Gieseler Forst. Die Larven des réuberischen Kéfers entwickeln sich vor allem in morschen Buchen-
und NadelholzstUmpfen. Hier und auch an Umbelliferenbltten auf Waldwiesen oder an Waldréandern werden

die erwachsenen Tiere angetroffen (HorioN 1853).

¢ Pyropterus nigroruber (Lycidae - Rotdeckenké&fer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein angeflogenes Exemplar konnte der Fensterfalie NH 160 am 28.8.90 entnommen,
ein weiteres am 16.7.91 vom Schutzdach der Bodenfalle NH13 (Streu) abgelesen werden.

Verbreitung und Okologie: Horion (1953) listete alte Funde aus dem Taunus, dem Odenwald, vom Hohen
MeiBner und aus der Umgebung von Kassel auf. Aus der Rhein-Main-Ebene wurde nach BatHon (1988) die
Art von LucHT vom GroBB-Gerauer Forst (je 1 Ex. 7/85 und 7/86) und nach BarHon (1992a) von BRENNER vom
Schwanheimer Wald/Frankfurt (1 Ex. 7/92) gemeldet. Der gleiche Sammler fand den Rotdeckenkéfer
7/89 auch an der Rentmauer im Taunus (BATHON 1991). In der Wetterau (Stadtwald Butzbach, 1 Ex. 7/87,
3 Ex. 6/89; Stadtwald Mlinzenberg, 1 Ex. 7/90) fing MORKEL das Tier (BRENNER 1998). FRISCH erbeutete ein
Exemplar 7/88 bei Giesel ndrdlich von Neuhof (BatHON 1991). Auch in dieser Region fand WiLLig (1999) bei
Kleinheiligenkreuz zwischen 4/26 und 10/97 je 1 Ex. im konventionell bzw. naturgem&B bewirtschafteten
15-28-jahrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz. Bei den parallel zu Neuhof laufenden
Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten wurden ebenfalls einige Kéfer nachgewiesen (FLECHTNER et
al. 2000). P. nigroruber bewohnt vorwiegend Walder, wo sich die Larven in Stimpfen von Laub- und
Nadelholz entwickeln. Sie sind Raubtiere, die sich vor allem von K&fer- und Fliegenlarven erndhren (PALMm
1951). Zur Paarungszeit finden sich die erwachsenen Tiere auf Blliten ein, meist sind sie aber nur versinzelt

anzutreffen.

¢ Cantharis cryptica (Cantharidae - Weichk&fer)

[ Funde GF: 2, KF: 0, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Beide Tiere wurden mit der Leerung am 15.6.92 aus dem Eklektor am Stamm einer
lebenden Buche NH33 bzw. dem Stubbenekliektor NH130 erhalten.

Verbreitung und Okologie: Die wenigen Angaben aus Hessen nach FoLwaczny 1959 (im Gebiet zwischen
Northeim, Karlshafen und Kassel Uberall zu finden), BatHon 1988 (Lorch 6/88, 1 Ex. leg. HOHNER) und
FLeCcHTNER & KLNGER 1991 (Frankfurt-Harheim, 1 Mé&nnchen) beruhen vor allem darauf, dafB aus einem
Komplex von drei Arten nur die Mannchen an Hand von Genitalprdparaten zu bestimmen sind. Dazu kommt,
daf3 die Tiere meist nur in wenigen Individuen auftreten und das was man fangt Weibchen sind. Sowohl! die
erwachsenen Kéfer als auch ihre samtig-pelzigen Larven jagen Insekten und kleine Schnecken.
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* Absidia rufotestacea (Cantharidae - Weichké&fer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Der Cantharidae wurde nur in der Vergleichsflaiche gefunden. Bei der Leerung der
Fensterfalle NH161 am 16.7.91 fand sich ein Mannchen, weitere sechs flogen am 3.7.91 beim Lichtfang den
Leuchtturm an.

Verbreitung und Okologie: Horion (1953) nannte flir Hessen alte Funde aus der Umgebung von Kassel
(RieHL 1863), vom Hohen MeiBner (FRaNcK 1933) und vom Taunus (HeyDeN 1904, BUCKING 1930-32). SCHERF &
DrecHseL (1973) erbeuteten von Ende Juni bis Anfang August zahlreiche Tiere beim Lichtfang am
Hoherodskopf und bei Kestrich (Vogelsberg). FoLwaczny (1976) meldete A. rufotestacea ebenfalls vom
Vogelsberg und dem nérdlichen Vorland bei Schlitz, sowie von sieben verschiedenen Standorten in der Rhén.
Hier fand BReENNER (1997a) im Juni 94 je ein Tier im Borstgrasrasen und auf Goldhaferwiese am Stirnberg bei
Wistensachsen. Im Zeitraum von 3.4.96 bis 23.10.97 fing WiLLic (1999) 19 Exemplare der Art in allen
Fallentypen aus einem Set von Bodenphotoeklektoren, Stammeklektoren und Fensterfallen, 18 von ihnen in
einem naturgemaB bewirtschafteten 15-25-jahrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz,
1 Exemplar in einem konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz. Die
Untersuchungsflachen lagen nérdlich vom Naturwaldreservat Schonbuche bei Kleinheiligenkreuz ebenfalls
im Gieseler Forst. Die im Vergleich zu Neuhof glinstigeren Standortbedingungen im Naturwaldreservat
Schotten verdeutlichen die dort gefangenen 145 Individuen (FLECHTNER et al. 2000). Der Weichkéafer lebt vor
allem in Bergwéldern, wo die Imagines von der Krautschicht bis in den Kronenraum nach Kleingetier jagen.

¢ Absidia schoenherri (Cantharidae - Weichkafer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Bei der Leerung im August 91 wurde ein Individuum im Eklektor NH33 am Stamm
einer lebenden Buche angetroffen.

Verbreitung und Okologie: Eine ausgesprochen montane Art, die vor allem die Nadel- und Mischwélder des
hoheren Berglands besiedelt. Aus Hessen ist sie nach alten Funden vom Hohen Vogelsberg (Scrisa 1869,
Heyben 1872), dem Hohen MeiBner (Franck 1933) und der Umgebung von Kassel (RiedL 1863) bekannt
(Horion 1953). In neuerer Zeit wurde der Weichkéafer nur vom Vogelsberg (AREND 1967) und aus der Rhon
nachgewiesen (FoLwaczny 1976, FriscH 1995). Wie fUr die ahnlich lebende Schwesterart sind flr A. schoen-
herri sind die Existenzbedingungen im hdher gelegenen Naturwaldreservat Schotten glnstiger als in Neuhof
(FLECHTNER et al. 2000). Mit 23 Tieren war aber auch dort die Aktivitatsdichte im Vergleich zu A. rufotestacea

deutlich niedriger.

® Malthinus biguttatus (Cantharidae - Weichkéfer)

[ Funde GF: 3, KF: 3, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Drei Exemplare konnten am 13.8.91 der blauen Farbschale NH90 in der Kernflache
entnommen werden.

Verbreitung und Okologie: Horion (1953) hielt das Vorkommen von M. biguttatus in Std- und Mittelhessen
flr fraglich und flhrte nur alte, unbelegte Angaben von Darmstadt, Frankfurt und Weilburg auf. Aus dieser
Region ist die Art auch heute noch nicht belegt. Flr Kassel zitierte er Funde von RieHL (1863) und WEBER
(1908). FoLwaczny (1959) fand im Juli 32 ein Ex. bei Hofgeismar, FRanck (1933) weitere Tiere im Juli/August
28/29 am Hohen MeiBner. An Lichtfallen flog der Weichké&fer nach ScHeRF & DReCHSEL (1973) an verschiede-
nen Orten im Vogelsberg (Kestrich: 4Ex. 7/69; Christinenhof: 5 Ex. 5-6/69; Hoherodskopf: 1Ex. 7/69). Die Art
lebt rduberisch in Laubwaldern vor allem auf Geblsch von Waldwiesen oder -randern, aber auch in lichten

Nadelwaldern in der Gras- und Krautvegetation (Horion 1953).

¢ Malthodes hexacanthus (Cantharidae - Weichkéfer)

[ Aufsammiungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 3.7.91 wurden neun Individuen beim Lichtfang vom Leuchtturm in der
Vergleichsflache abgesammelt.

Verbreitung und Okologie: Die Art wurde aus dem hessischen Bergland vom Vogelsberg/Hoherodskopf von
Hevypen (1872) bzw. Scriga leg. (KiTTeL 1880), dem Hohen MeiBner (Franck 1933), der Umgebung von Kassel
(RieHL 1863) und vom Taunus (ScriBa 1865, HEYDEN 1904) gemeldet. Von hier stammen auch die Funde durch
ZUR STRASSEN, der im Feldberggebiet 1949 mehrere Tiere nachwies (alle Angaben nach Horion 1953). Im
Naturwaldreservat Schotten sammelten wir den Weichkafer vor allem in der Strauchschicht, weniger Tiere
erhielten wir in den Fallen und beim Lichtfang (FLECHTNER et al. 2000). Nach KocH (1989b) solf es sich um eine
hygrophile Art handeln, die feuchte Wiesen und Waldrénder besiedelt. Nach unseren Aufsammlungen scheint
sie aber auch regelméiBig in der Strauchschicht feuchter Laubwalder zu leben. Die rauberischen Larven aller
Arten der Gattung Malthodes gehoren zu den obligatorischen Totholzkafern.
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* Malthodes spathifer (Cantharidae - Weichkéfer)

[ Aufsammiungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Lediglich ein Exemplar flog am 3.7.91 beim Lichtfang an den Leuchtturm in der
Vergleichsflache.

Verbreitung und Okologie: Der Weichkafer wird in Westdeutschland nur sehr sporadisch und selten ange-
troffen (HorioN 1953). Allerdings wurde die Art bei neueren Untersuchungen in Buchenwaldern der Eifel
(KOHLER 1996a), des Hunsriick (KOHLER 1998a) in Anzahl und von ScHuLz (1998) bzw. SCHUBERT (1998) in
Waldungen bei Kehlheim in hohen Individuenzahlen angetroffen. Horion (1953) waren aus Hessen nur alte
Funde von Taunus, Vogelsberg, Hohem MeiB3ner und der Umgebung von Kassel bekannt. SCHERF & DRECHSEL
(1973) konnten 1969 beim Lichtfang die Art im Vogelsberg bei Kestrich wiederauffinden. Im
Naturwaldreservat Schotten herrschen flr M. spathifer im Vergleich zu Neuhof etwas glnstigere
Lebensbedingungen, denn wir fanden immerhin 17 Individuen etwa in gleicher Anzahl in den Fallen und bei
Aufsammlungen (FLEcHTNER et al. 2000). Die Larven leben rduberisch in morschem Holz von Eiche, Erle,
Hainbuche und Linde (PaLm 1959). Wie bei der vorhergehenden Art dirfte die Seltenheit in erster Linie an der
kurzen Erscheinungszeit der Adulten liegen und daran, daB nur Mannchen bestimmt werden kdnnen.

¢ Laricobius erichsoni (Derodontidae)

[ Funde GF; 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 10.4. und 17.5.91 wurde je ein Exemplar im Eklektor am Stamm des
Buchendlrrstanders NH40 gefunden.

Verbreitung und Okologie: Horion (1953) kannte Féange aus der Umgebung von Kassel (RIEHL 1863, WEBER
1803, JoHANN-TO-SETTEL 1935 i.1) und dem Rhein-Main-Gebiet (Wiesbaden: leg. MUHL, leg. SUFFRIAN, alle aus
dem vorigen Jahrhundert, Hanau: zwei alte Tiere in Coll. HorioN, Frankfurt: leg. HEPP 1933, leg. ZUR STRASSEN
1951). Weitere Nachweise aus diesem Gebiet meldeten DeHNerT (1959) fur die Umgebung von
Hanau/Bruchkdbeler Wald, wie auch BATHON (1988) flr Offenbach/Gailenberg, leg. LUucHT und ELBERT (1969)
fir Zellhausen. FriscH (1995) konnte im Roten Moor/Rhén mehrfach Tiere von Fichten klopfen. Nordlich des
Naturwaldreservates Schénbuche wies WiLLIG (1999) zwei Exemplare der Art in einem konventionell bewirt-
schafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz im Gieseler Forst bei Kleinheiligenkreuz nach. Wie in
Neuhof fanden wir auch im Naturwaldreservat Schotten zwei Tiere an Buchen (FLECHTNER et al. 2000).
L. erichsoni friBt auf von Blattlausen befallenen Nadelbaumen jene und deren Eier. Larven und Imagines des
Kafers werden deshalb als forstliche Niitzlinge angesehen (HorioN 1953).

* Nemosoma elongatum (Trogositidae)

[ Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Im Lufteklektor NH120 in der Kernflache wurde am 15.6. bzw. 8.7.92 ein Exemplar
ausgelesen. In der Vergleichsfiache wurden im Quadrant J6 drei Tiere am 15.6.92 in einer Pheromonfalle
gesehen.

Verbreitung und Okologie: Meist alte Funde meldete Horion (1960a) vom Rhein-Main-Gebiet (Darmstadit,
Frankfurter Wald, Wiesbaden und Taunus), vom Schwalm-Eder-Gebiet (Zimmersrode) und aus Kassel. in den
letzten Jahren hauften sich die Fundmeldungen, nicht zuletzt durch Fange in Pheromonfallen: Lampertheim
(NoLTE et al. 1997), Johannisberg im Rheingau (ScHAWALLER 1972, 1974), Frankfurt-Schwanheim,
Heusenstamm (BatHON 1969b), Darmstadt-Rotes Kreuz (BatHoN 1981a), Hanau-Bruchkdbel (DeHNERT 1970a),
Seligenstadt (ELBERT 1969), Wilsenroth im Westerwald (BatHON 1981a), Lahnberge bei Marburg (BERGER 1988},
Umgebung Marburg (NicoLal et al. 1992), Herbstein (BATHON 1992a), Bad Hersfeld (Fouwaczny 1977) und
Urwald Sababurg im Reinhardswald (ADELI 1963-64). Meist handelt es sich um Féange an Buche, BATHON
(1981a) fand Nemosoma in den Gangen des Borkenké&fers Ernoporicus fagi. Seltener wird die Art an Kiefern
und an Eiche gefangen. Sie lebt unter der Rinde von allen méglichen Laub- und Nadelbdumen (HorioN
1960a) als Feind einer Vielzahl von Borkenkafern (EsCHERICH 1923).

* Anostirus castaneus (Elateridae - Schnellkéfer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Tier erhielten wir aus der gelben Farbschale NH101 der Vergleichsflédche bei der
Leerung im Juli 91.

Verbreitung und Okologie: In Hessen wurde die Art im Taunus, Odenwald und Rhein-Main-Gebist
bzw. 1967 bei Gravenbruch, 1967 bei Offenbach-Bieber und Bouwer (1979a) 1973 bei Morfelden. Rurp
(1973, 1979) fand im Naturpark Hoher Vogelsberg erwachsene Tiere an Waldrandern auf Salweiden und
Umbelliferen, die Larven in Wurzelballen umgestlrzter Bdume. WiLLic (1999) entdeckte 1996/97 zwei
Exemplare der Art in einem konventionell bewirtschafteten 28-jdhrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz im
Gieseler Forst bei Kleinheiligenkreuz. Im Naturwaldreservat Schotten fingen wir 21 Exemplare auf einer
Windwurfflache vor allem in Farbschalen (FLECHTNER et al. 2000). Die Larven des Schnellkéfers entwickeln
sich in den freiliegenden Wurzeltellern umgestirzter Bdume, besonders gern von Buchen.
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¢ Stenagostus rufus (Elateridae - Schnellkafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 29.7.92 sammelte R. KReTTEK unseren groBten Schnellkafer beim Lichtfang in
der Vergleichsflache (PK2).

Verbreitung und Okologie: Flr Hessen liegen nur wenige Meldungen vor: Schwanheim im Mai 1935 leg.
Hepp (HorioN 1953), Babenhausen leg. Bouwer, DEHNERT & HOHNER im Juli 78 (Bouwer 1979b), Bad Orb
i. Spessart im Mai/Juni 75 (Rupp 1976) und Weinheim a.d. Bergstrasse im Juli 83 leg. KRISTAL (BRENNER 1998).
Die Kéafer wurden an Kiefernstiimpfen oder in Kiefernwéldern gefangen, nur im letzten Fall beim Lichtfang.
S. rufus ist bei uns streng an die Kiefer gebunden. Die bis zu 4,5 cm langen Larven entwickeln sich in
Kieferndirrstdndern und -sttimpfen, wo sie vor allem Bock- und Klopfkaferlarven verfolgen. In der Regel dau-
ert es sechs Jahre bis sich die Larve verpuppt, der neue Kéafer schllipft erst im folgenden Jahr (STurM 1943).

* Hylis olexai (Eucnemidae)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 12.7.90 wurde im Stammeklektor NH31 an Buche ein Exemplar gefunden.
Verbreitung und Okologie: HorioN (1953) kannte nur Hypocoelus (jetzt Hylis) procerulus als groBe Seltenheit
von wenigen alten, urstdndigen Waldern in Deutschland. In Hessen wurden zwei Exemplare im
Reinhardswald 1921 von P&TscHKE und 1933 von Folwaczny gefangen. Erst durch die Arbeiten von LOHSE
(1956) und LucHT (1976, 1981) wurde bekannt, daB sich in Mitteleuropa vier Arten unter diesem Namen ver-
bergen. Bestimmung, Verbreitung und Biologie von ihnen konnten zumindest in Grundzigen geklart werden.
Die beiden alten hessischen Funde bezogen sich auf H. olexai (FoLwaczny 1959, HoRION 1965b, LucHT 1976).
In den alten Waldungen des Rhein-Main-Gebietes wurde die Art inzwischen z.T. in Anzahl bei Langen (LUucHT
1976, SCHURMANN 1976), Messel (LucHT 1976, DeHNERT 1981), Darmstadt (BatHonN 1981a), GroB-Gerau
(BATHON 1988), Meerholz bei Gelnhausen (DeEHNERT 1981, BATHON 1982b, ELBERT 1994) und im Lampertheimer
Wald (NoLte et al. 1997) nachgewiesen. Die Literaturzitate beziehen sich teilweise auf die gleichen Funde
bzw. Fundstellen. Nérdlich von Neuhof ebenfalls im Gieseler Forst fand WiLLiG (1999) 1996/97 ein Exemplar
der Art in einem konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz bei Klein-
heiligenkreuz. Das rezente Vorkommen im Bergland belegen unsere Funde im Naturwaldreservat Schotten
(FLECHTNER et al. 2000). Die Kéafer bendtigen fur ihre Entwicklung wenigstens schon teilweise entrindete
Stdmme, wo unter einer festen AuBeren Holzschicht die saproxylobionten Larven im weichen, morschen und
gut durchfeuchtetem Holz heranwachsen. Eindeutig bevorzugt wird Buche, aber auch Pappel, Rof3kastanie
und Fichte eignen sich als Brutbdume (LucHT 1976).

® Hylis cariniceps (Eucnemidae)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Das einzige Tier wurde am 13.8.91 in der Fensterfalle NH160 in der Kernfliche
angetroffen. .

Verbreitung und OKologie: Ebenfalls wie der zuvor besprochene H. olexai gehdrt H. cariniceps in den
Artenkomlex des Hypocoelus (jetzt Hylis) procerulus. Die ersten Tiere in Hessen fand LucHT bei Langen im
Juni 76 (LucHT 1976, SCHURMANN & TURKAY 1978). DEHNERT im Juli 76 im Messeler Forst (LUcHT 1976,
SCHURMANN & TURKAY 1978, DEHNERT 1981 und ELBERT 1994), BouweR im Juli 77 (BouweR 1979a), LUCHT im Juli
86 (BATHON 1988) bei GroB-Gerau, DEHNERT im August 77 in Meerholz bei Gelnhausen (DEHNERT 1981, ELBERT
1994), FoLwaczny (1984a) im Juli 82 bei Bad Hersfeld und BRenNER im Juli 89 an der Rentmauer i. Taunus
(BatHON 1991) gelangen weitere Nachweise flir die Art. Die Kéfer entwickeln sich im morschen Holz von
Laub- und Nadelhdlzern (ReigNiTz 1990), neben Hainbuche, Efeu, Weidorn und Fichte (LUcHT 1976) kommt
mindestens noch die Rotbuche in Frage (DeHNERT 1981, FLECHTNER - unverdffentlichte Beobachtung).

* Drapetes cinctus (Lissomidae)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 3, KF: 0, VF: 3]

Vorkommen im Gebiet: Die Art fand sich bei den Leerungen im Juni (1 Ex.) und Juli (2 Ex.) 1992 im
Lufteklektor der Vergleichsflache.

Verbreitung und Okologie: Aus Hessen wird D. cinctus vornehmlich aus dem Rhein-Main-Gebiet mit insge-
samt elf Fundorten (HorioN 1953, DeHNERT 1959, Bouwer 1979a, BatHON 1988, BReNNER 1997a & 1998) und
dem angrenzenden Taunus (BUcking 1930-32) gemeldet. SCHENK fand den Kafer im letzten Jahrhundert bei
Dillenburg am FuBe des Westerwaldes (HEYDEN 1904). NoLTE et al. (1997) entdeckten ihn in jingster Zeit im
stdlichsten Hessen bei Lampertheim. Unsere Funde im Hohen Vogelsberg (Naturwaldreservat Schotten) lie-
gen im Grenzbereich fUr seine Existenzmoglichkeiten (FLECHTNER et al. 2000), denn er bevorzugt wirmere
Standorte und meidet hdhere Gebirgslagen. Der Totholzspezialist besiedelt Laubwaélder.

¢ Byrrhus arietinus (Byrrhidae - Pillenkéfer)

[ Funde GF: 9, KF: 0, VF: 9 - Aufsammlungen KF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Der Pillenk&fer wurde nur in Bodenfallen der Vergleichsflache gefangen. Bevorzugt
hielt er sich in offenen Bereichen auf (NH7 - Gras, Binsen: 2 Ex. 12.6.90, 3 Ex. 17.5. 91; NH8 - Schonung:
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1 Ex. 28.8.90; NH9 - Wegrand: 1 Ex. 10.4.91), weniger im Bestand (NH12: je 1 Ex. 12.7.90 und 16.7.91). In
der Kernflache wurde er im offenen Berreich des Wegrandes im Quadranten H10 in 1 Ex. am 11.6.91
aufgesammelt.

Verbreitung und Okologie: HORION (1955a) bezeichnete B. arietinus als boreo-disjunkt-montane Art, d. h. es
handelt sich um keine rein boreomontane Art mit einer Ausldschungszone in der Tiefebene. Aber die spora-
dischen Funde in Norddeutschland, Holland und JUtland haben alle reliktdren Charakter. Aus Hessen lagen
inm keine Nachweise vor. Inzwischen meldete BATHON (1991) den Kéfer aus der Umgebung von Fulda, wo
FriscH ein Tier im Mai 1988 auf dem Ruderalgelande des Petersberges fand. Im Naturwaldreservat Schotten
herrschen fir die kalteliebende Art glnstigere mikroklimatische Bedingungen als in Neuhof (FLECHTNER et al.
2000), was 56 erbeutete Tiere andeuten. Der Pillenkafer besiedelt sowohl lichte Stellen von Wéldern und
Waldwiesen wie auch Offenland in Heiden, Mooren und FluBauen (KocH 1989b). Bei den faunistisch-&kolo-
gischen Untersuchungen des Staatlichen Museums flr Tierkunde Dresden in der S&chsischen Schweiz war
B. arietinus der haufigste Gattungsvertreter und wurde fast ausschliellich an Waldstandorten gefunden
(JAGER 1996). Er lebt in der Streuschicht, wo er sich von Moosen ernahrt.

® Carpophilus marginellus (Nitidulidae - Glanzkéfer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Ein Exemplar wurde am 11.6.1991 in der Bodenfalle NH3 (Blaubeeren) in der
Kernflache entdeckt.

Verbreitung und Okologie: Eine Adventivart, von der Horion (1960a) aus Deutschland nur einen Nachweis
aus der Pfalz kannte. Inzwischen hat sie sich wohl eingeblrgert und wurde mit Ausnahme von Mecklenburg-
Vorpommern in allen Regionen nachgewiesen (KOHLER & KLausniTzer 1998). In Hessen wurde der Glanzkéfer
im Rhein-Main-Gebiet von DeEHNERT im Bruchkdbeler Wald bei Hanau im Juli 1964 an Johannisbeertrester
gefunden (DEHNERT 1970a), von SCHINDLER im April 1966 in einer MUllgrube bei Zellhausen (ELBeRT 1969). Das
Vorkommen von C. marginellus im montanen Waldgebiet des Naturwaldreservats Schotten zeigt die hohe
Ausbreitungspotenz der Art (FLECHTNER et al. 2000). Sie lebt an saftend-faulenden Stoffen wie z. B. an altem,
schimmelinden Obst.

* Carpophilus pilosellus (Nitidulidae - Glanzkéfer)

[ Funde GF: 2, KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.7.1991 konnte je ein Individuum der Bodenfalle NH11 (Gras) in der
Vergleichsflache und der blauen Farbschale NH90 in der Kernfldche entnom-men werden.

Verbreitung und Okologie: Wie C. marginellus eine Adventivart, von der KocH (1989b) aus Deutschiand nur
zufallig importierte Stlicke aus Hamburg kannte. Sie scheint sich erst in den letzten Jahren eingeblrgert zu
haben und wurde von BrenNER im Juli 1992 in der Ndhe von Echzell/Wetterau aus einem schimmelden
Kérnerhaufen gesiebt (als Neufund flir Hessen in BatHoN 1993a). C. pilosellus konnte von uns auch im
Naturwaldreservat Schotten nachgewiesen werden (FLECHTNER et al. 2000). Der Glanzkéafer lebt wahrschein-
lich &hnlich wie verwandte Arten von gérenden, schimmelnden Vegetabilien. Besonders aufféllig erscheint,
dafB die gleichen drei Vertreter aus der Gattung Carpophilus (hemipterus, marginellus und pilosellus) in bei-
den Naturwaldreservaten im Vogelsberg (Neuhof, Schotten) gefunden wurden. Kollege HoFMANN fing in den
letzten Jahren die gleichen drei Arten an seiner Komposttonne in Stockstadt bei Aschaffenburg. Es handelt
sich um kosmopolitisch auftretende Adventivarten, die sich in den letzten Jahrzehnten (oder wie pilosellus in
den letzten Jahren) begonnen haben bei uns zu etablieren. Die Funde in den Naturwaldreservaten liefern
einen Beitrag zum Monitoring der Ausbreitung dieser Arten. Nischen zur Besiedlung der Wélder dlrften in
gérenden Saftflissen von Bdumen und in eingebrachten Wildfutter bestehen.

* Meligethes coeruleovirens (Nitidulidae - Glanzkafer)

[ Aufsammiungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 10.4.91 wurde ein fliegendes Mannchen am Rand des im Quadranten N3
gelegenen Weges in der Vergleichsflache aufgesammelt.

Verbreitung und Okologie: In Hessen wurde M. coeruleovirens nur sporadisch gefunden. Alte Nachweise
stammen aus dem Frankfurter Wald, von Bad Nauheim und Hofgeismar (Horion 1960a). In neuerer Zeit
erbeutete VoaGT die Art im Kranichsteiner Forst im Oktober 1953 und im Juni 1955 (Horion 1960a). FRISCH
(1995) streifte sie mehrfach auf dem Randsumpf des Roten Moores in der Rhén. Der Glanzkéafer findet sich
im ersten Frihjahr auf allen méglichen Bliten, besonders auf Sumpfdotterblume, Wiesenschaumkraut und
Buschwindréschen (HorioN 1960a). Nach Aubisio (1993) entwickelt sich die Larve in Zahnwurzarten. In
Neuhof wuchsen nur in der Kernfldche eingeschleppte individuen von der zwiebeltragenden Zahnwurz, die
als potentielle Nahrungs- und Brutpflanzen in Frage kdmen.

* Meligethes bidens (Nitidulidae - Glanzkéafer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Der Lufteklektor in der Vergleichsflache enthielt am 13.8.1991 ein Exemplar der Art.
Verbreitung und Okologie: HoriON (1960a) meldete aus Hessen nur alte Funde der Art von Langenbrombach
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(Odenwald) und aus Frankfurt. Hier wurde sie von DeHNERT (1973) am Berger Hang im Juni 1969 erneut nach-
gewiesen. BorNnHOLDT (1991) fand zwei Tiere am Elmer Weinberg bei Schllichtern. Die Larve des Glanzkéafer
erndhrt sich oligophag von Labiaten. Nach eigenen Beobachtungen wird bei uns Clinopdium vulgare
(Wirbeldost) bevorzugt, es werden aber auch Lamium album (WeiBe Taubnessel), Betonica- (Betonie-) und
Galeopsis- (Hohlzahn-) Arten angegeben (Horion 1960a, KocH 1989b, Aupbisio 1993). M. bidens zahlt nicht zu
den im Naturwaldreservat heimischen Arten, denn es fehlen hier die Nahrungspflanzen.

* Meligethes egenus (Nitidulidae - Glanzkéafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Individuum der Art befand sich am 15.6.1992 in der blauen Farbschale NH91 in
der Vergleichsflache.

Verbreitung und Okologie: Hessische Nachweise flir den Glanzkéafer lagen bislang nur aus dem Rhein-
Main-Gebiet vor. 1903 wurde die Art in Frankfurt gefunden (Horion 1960a), wo sie auch heute noch an meh-
reren Stellen lebt (FLECHTNER & KLINGER 1991). Die Liste vervollstdndigen die Funde aus dem Jahr 1952 von
VoaT am RofB3berg bei Darmstadt (Horion 1960a) und DeHNERT (1959) im Krotzenburger Moor bei Hanau. Die
Larven entwickeln sich in verschiedenen Minze-Arten (HoRION 1960a), finden also im Naturwaldreservat keine
geeignete Lebensstétte. Diese diirfte im benachbarten Litzgrund zu suchen sein.

¢ Epuraea angustula (Nitidulidae - Glanzkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 10, KF: 10, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Im gesamten Untersuchungszeitraum wurde die Art fast ausschlieBlich in
Einzeltieren bei Leerungsterminen zwischen Mai und November angetroffen, die Halfte der Individuen im
Eklektor am DUrrstander NH41, alle weiteren am Durrstdnder NH40, am Stamm einer lebenden Buche NH30
und in der blauen bzw. gelben Farbschale NHO0 respektive NH100.

Verbreitung und Okologie: Eine boreomontane Art, die Horion (1960a) aus Hessen nur vom Taunus melde-
te, wo MULLER 1926 das Tier auf der Eisernen Hand fand. Inzwischen wurde der Glanzkafer in der Rhén
(FoLwaczny 1977, FriscH 1995) und von uns im Vogelsberg bei den Untersuchungen im Naturwaldreservat
Schotten (FLECHTNER et al. 2000) entdeckt. E. angustula lebt in Bergwaldern unter der Rinde von frisch-toten
Nadelhdlzern, sehr viel seltener von Laubholz, wo sie Borkenkafern nachstellt.

* Pocadius adustus (Nitidulidae - Glanzk&fer)

[ Aufsammlungen KF: 4 ]

Vorkommen im Gebiet: Nur bei Aufsammlungen wurde P. adustus in Bovisten in der Kernfldche nachgewie-
sen, 3 Ex. am 15.9.1992 im Quadrant C8, weitere 2 Ex. im Quadrant D11, sowie am 13.10.1992 je 1 Ex. im
Quadrant D13 (*) bzw. F12. Fir (*) determinierte R. KrReTTek den Beutelstaubling (Calvatia excipuliformis). Bei
gezielter Nachsuche ist die Art sicher auch in der Vergleichsflache vorhanden.

Verbreitung und Okologie: Flir Hessen konnte nur ein Nachweis in der Literatur entdeckt werden. ReiBniTZ
(1996¢) fand im Juni 1976 ein Tier bei Morfelden. Bei den Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten
(FLECHTNER et al. 2000) fingen wir nur die Schwesterart P, ferrugineus. Erst FrRanz (1969) stellte fest, daB3 neben
ferrugineus eine weitere Art in Mitteleuropa lebt, die er lanuginosus nannte. Nach Aupisio (1993) handelt es
sich dabei um die von ReTTER 1888 beschriebene, aber spéter als Synonym von ferrugineus geflhrte Art
adustus. P. ferrugineus ist ein mycetobionter Kafer, der sich in Staubpilzen entwickelt. Die Larve Gberwintert
in diesen. Im Sommer halten sich die erwachsenen Tiere vielfach auch in Blatter- und Réhrenpilzen auf
(HorioN 1960a). Diese Angaben gelten wahrscheinlich auch flir P, adustus, denn bei der Revision rheinischer
Kéfernachweise konnte WaGNER (1993) keine 6kologischen Differenzen oder Verbreitungsunterschiede
zwischen beiden Arten erkennen. Sie sind nach eigenen Erfahrungen in Hessen weit verbreitet und kommen
wahrscheinlich in allen Naturrdumen dieses Gebietes vor.

¢ Rhizophagus grandis (Rhizophagidae)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.7.91 wurde das einzige Tier im Eklektor am Stamm einer lebenden Buche
NH32 in der Vergleichsflache gefunden.

Verbreitung und Okologie: HoriON (1960a) nennt folgende Belege aus Hessen: Reinhardswald (leg.
Fowwaczny 1937), Heringen (leg. MUHL 1890), Frankfurter Stadtwald (leg. HEYDEN 1887) und Darmstadt. Der
einzige neuere Nachweis gelang HANSEN (1967) mit dem Autok&scher im August 1965 bei Darmstadt. Im
Naturwaldreservat Schotten fingen wir acht Tiere in Eklektoren an Buchenstadmmen (FLECHTNER et al. 2000).
R. grandis lebt in Nadelwéldern unter Fichtenrinden als Feind des Riesenbastkéfers Dentroctonus micans

(HoriON 1960a).

* Rhizophagus parvulus (Rhizophagidae)

[ Funde GF: 8, KF: 8, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Der Kéfer wurde 1991 und 1992 nur in den Sommermonaten an toten Buchen-
stdmmen bzw. in Flugfallen in der Kernfldche nachgewiesen: Dirrstander NH40 (1 Ex. 16.7.91), Auflieger-
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auBen NH50 (je 1 Ex. 11.6.91 bzw. 15.6.92), Auflieger-innen NH80 (1 Ex. 13.8.91), Freilieger-auBen NH81
(je 1 Ex. 13.8.91 bzw. 15.6.92), Lufteklektor NH120 (1 Ex. 8.7.92) und Fensterfalle NH160 (1 Ex. 16.7.91).
Verbreitung und Okologie: Fir die Art liegen alte (Frankfurt, Heyoen 1904; Darmstadt, Scrisa 1865) und
neue (zwischen Stockstadt und Zellhausen, ELBERT 1969) Funde aus dem Rhein-Main-Gebiet vor. Zwischen
1949 und 1957 fand VoaGrt einzelne Tiere im Odenwald und Taunus (Horion 1960a). FriscH (1995) entdeckte
im Schachtelhalm-Karpatenbirkenwald des Roten Moores/Rhon ein Exemplar. An einem freiliegenden
Buchenstamm wiesen wir im Naturwaldreservat Schotten vier Individuen nach (FLECHTNER et al. 2000).
R. parvulus gehoért zu Totholzz6nose von Laubwaldern, wo er unter feuchten, saftenden Rinden in den
Gangen von Werftkéfern (Hylecoetus dermestoides) und Borkenkéfern (Scolytus) seine Beute aufspurt.
Vielfach wird er auch an und in Baumschwammen angetroffen (Horion 1960a).

* Cryptophagus cylindrus (Cryptophagidae - Schimmelkéfer)

[ Funde GF: 2, KF: 2, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Je ein Individuum befand sich am 14.9.1990 bzw. am 17.5.1991 im Eklektor am
Durrstander NH41.

Verbreitung und Okologie: HorioN (1960a) kannte keinen sicheren Beleg aus Hessen. In der Sammiung
VoaT im Museum Senckenberg befindet sich ein Tier, das HANSEN im August 1964 mit dem Autok&scher in
der Umgebung von Darmstadt fing. Am Langenberg bei GroBenllder entdeckte FRriscH im April 1988 ein
Exemplar in den G&ngen des Borkenké&fers Pityogenes bidentatus (BatHoN 1991). Der Schimmelkéfer lebt in
Nadelwéldern unter der Rinde von Kiefern, Fichten und Tannen, wo er Borkenkéfer wie Pityogenes bidenta-
tus oder Ips spp. verfolgt. Dies sind Beutetiere, die auch im Naturwaldreservat Neuhof vorkommen.

s Cryptophagus silesiacus (Cryptophagidae - Schimmelkéfer)

[ Funde GF: 82, KF: 46, VF: 36 ]

Vorkommen im Gebiet: Der Schimmelkafer wurde ausschlieBlich in Bodenfallen, meist in geringen Anzahlen
gefangen. Er mied weitgehend offene Bereiche und im geschlossenen Bestand die pflanzenlose Laubstreu.
An den drei Standorten dieses Typs (NH4, NH6, NH13) geriet ein einziges Tier in die Fallen. Eine gewisse
Praferenz zeigte C. silesiacus flir den Fichtenbestand NH2, wo 40,2 % der Individuen erbeutet wurden. Seine
Aktivitatszeit erstreckte sich Uber das gesamte Jahr, mit Ausnahme der Wintermonate von Mitte November
bis Mitte Mérz.

Verbreitung und Okologie: Eine montane Art, der héheren Mittelgebirge im Osten Deutschlands, die aus
Hessen nur vom Vogelsberg und aus der Rhén bekannt ist, wo sie die Westgrenze ihrer Verbreitung erreicht.
MULLER (1973) meldete die ersten Vorkommen flr Hessen aus dem Vogelsberg (Sichenhausen, Grilinberg,
Hirzenberg). Weitere Einzelnachweise aus dieser Region (Taufstein, Zwirnberg) veréifentlichten HOHNER (1984)
und FriscH (1995). Dieser fand den Schimmelkéfer auch in der Rhén (Rotes Moor). Unweit nérdlich von
Neuhof ebenfalls im Gieseler Forst (,Unterer Vogeisberg®) entdeckte WiLLic (1999) 1996/97 zwei Exemplare
der Art in einem naturgemaB bewirtschafteten 15-25-jahrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz
bei Kleinheiligenkreuz. Mit 93 Individuen wurden im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) &hn-
lich viele Tiere wie im Naturwaldreservat Neuhof erbeutet. Dies Uberrascht, denn im hoher gelegenen
Schotten waren fur die montane Art glinstigere Habitate und mikroklimatische Bedingungen zu erwarten. Der
flugunféhige C. silesiacus bewohnt in Bergwéldern (Laub-, Nadel-Gehdlze) die Streuschicht, wo er
Schimmelpilze verzehrt. Offensichtlich bevorzugt er klihl-feuchte, aber nicht zu nasse Mikrohabitate.

® Atomaria rubella (Cryptophagidae - Schimmelkafer)

[ Funde GF: 27, KF: 0, VF: 27 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere besiedelien den offenen Bereich der Schonung in der Vergleichsflache
(Fallenstandorte NH7 und NH8). Sie traten nur bei den Leerungen im Juli und August 1990 bzw. 81 in
Erscheinung (12.7.90: 10 Ex. NH8; 28.8.90: 12 Ex. NH8, 1 Ex. NH7; 17.7.91: 1 Ex. NH7; 13.8.91: 3 Ex. NH8).
Verbreitung und Okologie: Von A. rubella liegen aus Hessen nur Nachweise aus dem Rhein-Main-Gebiet
vor, ltere aus dem Schwanheimer Wald (Frankfurt) und von Bad Nauheim HorioN (1960a), neuere aus den
Flugsandgebieten bei Darmstadt (Karariar 1970) und von Frankfurt-Berger Hang (DeHNeErT 1981). KocH
(1989b) beschreibt den Schimmelkafer als eurytope Art, die in feuchten Wiesen, FluBauen, an Waldrandern,
auf Lichtungen in Laubwaldern, in Kiefernheiden, Gérten und Parks vorkommt. Die Art erndhrt sich von
Schimmelpilzen, die sie von abgestorbenem Pflanzenmaterial abweidet.

¢ Atomaria diluta (Cryptophagidae - Schimmelkéafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 4, KF: 4, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am Standort NH5 (Gras) in einer feuchten Rinne mit Carex remota innerhalb des
Luzulo-Fagetums wurden drei Individuen (12.6.90, 17.5.91, 16.10.91) gefangen. Im geschiossenen Innenteil
des Eklektors NH81 an einem freiliegenden Buchenstamm kam ein weiteres Tier (14.5.92) hinzu.
Verbreitung und Okologie: Aus Hessen war bislang ein einziges Tier bekannt, das Voat 1853 bei Kdnigstein
im Taunus fing (HoriON 1960a). Von uns konnte die Art in den Buchenwaldern aller bisher untersuchter
Naturwaldreservate (,Niddahdnge 6stlich Rudingshain® Forstamt Schotten/Vogelsberg, ,Goldbach-
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Ziebachrick” Forstdmter Heringen und Nentershausen im Seulingswald, ,Hohestein® Forstamt
Wanfried/Unteres Werrabergland) festgestellt werden. A. diluta lebt vorwiegend montan in Waldern, wo sie in
faulenden St6cken, Stimpfen und in Laubstreu, die mit faulendem Holz durchsetzt ist, nach Schimmelpilzen

sucht.

* Atomaria atrata (Cryptophagidae - Schimmelkéafer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 39, KF: 38, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: 44,7 % der Individuen stammten aus der Bodenstreu (Bodenfallen), 42,1 %
wurden am Holz gefunden (Eklektoren an lebenden Buchen, Dirrstandern, freiliegenden Buchenstdmmen)
und 13,2 % waren fliegend unterwegs (Lufteklektoren, Fensterfallen, Farbschalen). In der Vergleichsflache
hielt sich nur ein einziges Tier auf (NH32, 13.8.91). Diese Diskrepanz ist zum Teil dadurch zu erkldren, daB
sich kein eklektorfahiges Stammtotholz in der Vergleichsflache befand. Warum hier aber in den Boden- und
Flugfallen keine Tiere waren, ist nicht ersichtlich. Deutlich unterschieden sich die Aktivitatshaufigkeiten in bei-
den Untersuchungsjahren, denn in der ersten Periode wurden nur 15,8 % der Kéfer gefangen.

Verbreitung und Okologie: Nach Horion (1960a) fehlte die Art in Hessen. ELBeRT (1969) erbeutete im Mérz
1965 in einem Kiefernwald bei Babenhausen (Rhein-Main-Gebiet) ein fliegendes Exemplar. Im
Naturwaldreservat Schotten wiesen wir 627 Individuen nach (FLecHTNER et al. 2000). Hier war der
Schimmelkéfer vorwiegend (70,5 % der Tiere) am Holz von Baumen aktiv. Das vergleichsweise geringe
Material von Neuhof bestatigt dies nur ansatzweise. A. atrata lebt in Wéldern von Pilzgeweben an Hblzern.
Nach unseren Ergebnissen sucht sie ihre Nahrung vorwiegend an Holz von Buchen, in der Literatur
(KocH 1989b) wird sie fiir welkendes am Boden liegendes Fichtenreisig angegeben.

¢ Enicmus fungicola (Latridiidae - Moderkafer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Die Fensterfalle NH160 in der Kernflache enthielt bei der Leerung am 16.7.1991 das
einzige Exemplar dieser Art, das wir im Naturwaldreservat Neuhof fanden.

Verbreitung und Okologie: HORION (1961) kannte aus Hessen nur den Nachweise von SATTLER vom April
1893 aus dem Schwanheimer Wald/Frankfurt. ELBERT (1969} bei Seligenstadt, HINTERSEHER (1979) bei Bad
Hersfeld und FolLwaczny (1963) beim nordhessischen Karlshafen verdffentlichten weitere Fundorte aus
Hessen. Noérdlich von Neuhof ebenfalls im Gieseler Forst entdeckte WiLLIG (1999) 1996/97 ein Exemplar der
Art in einem konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz bei Kleinheiligenkreuz.
Im Naturwaldreservat Schotten fingen wir vier Individuen an Buchendlrrstdndern (FLECHTNER et al. 2000).
E. fungicola ist ein weiteres Mitglied der Totholzzénosen in Laubwéldern, er entwickelt sich vor allem in
Staub- und Schleimpilzen an morschem Holz (HorioN 1961). In Finland wurden einzelne Tiere auch in den
Rindenschuppen von Kiefer und Fichte gefunden (SaaLas 1923).

¢ Corticaria saginata (Latridiidae - Moderké&fer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 2, KF: 0, VF:; 2]

Vorkommen im Gebiet: Der Moderkéfer geriet in die Bodenfallen (NH8) im offenen Gelande der Schonung
in je einem Exemplar am 12.6.90 und am 11.3.92.

Verbreitung und Okologie: SATTLER fing C. saginata 1887 im Frankfurter Stadtwald beim Forstamt Mitteldick
(HorioN 1961). Wiederentdeckt wurde die Art in Hessen im November 1974 im Gettenbacher Wald von
HOHNER (DEHNERT 1981, ScHURMANN 1980). Weitere Einzelstlicke fanden BornHOLDT (1991) am Hohenzeller
Weinberg bei Steinau und FriscH (1995) im Roten Moor in der Rhén. Nach KocH (1989b) lebt der Kéfer beson-
ders in Calluna-Heiden, Kiefern-Heiden und lichten Nadelwé&ldern, in Norddeutschland und Danemark auch
in Moorgebieten. Vor allem im Detrius von Heidekraut und Besenginster sowie unter Birkenlaub sucht er nach

Schimmelpilzen.

¢ Corticaria abietorum (Latridiidae - Moderkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 23, KF: 16, VF: 7 ]

Vorkommen im Gebiet: Der Moderkéfer wurde fast ausschlieBlich (20 Ex.) an Holz gefangen (Eklektoren am
Stamm lebender Buchen NH30-33, an Durrstandern NH40,41 {iber Stubben NH130). Zwei Kéfer flogen wohl
in den Lufteklektor NH120. Ein weiteres Tier gelangte in den Zelteklektor NH150. Fast immer handelte es sich
um Einzeltiere, die bei den Leerungsterminen zwischen April und August auftraten. Ein Nachzlgler war das
Exemplar im Oktober 1990 im Stubbeneklektor NH130.

Verbreitung und Okologie: Im vorigen Jahrhundert wurde in Hessen C. abjetorum im Schwanheimer
Wald/Frankfurt und bei Soden im Taunus (HorioN 1961) nachgewiesen. FoLwaczny (1977) fand im Mé&rz 1932
die Art bei Karlshafen, im Juni 1963 auf der Milseburg/Rhén und im Juni 1970 in der Umgebung des
Rotebacher Teiches/Vogelsberg. Sehr &hnlich wie in Neuhof waren Vorkommen und Haufigkeit (20 Ex.) des
Moderkafers bei den parallel dazu laufenden Untersuchungen im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et
al. 2000). C. abietorum lebt vorwiegend in montanen Nadelwaldern von Schimmelpilzen an Fichtenzapfen, -
nadeln, -reisig und alten Nadelhoizpilzen (Horion 1961), nach RUCKeR (1986) vorzugsweise in reifen, frisch
vom Baum gefallenen Fichtenzapfen. Nach WenzeL (1994b) erhielt K&HLER angeflogene Exemplare im sehr
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zeitigen Frlhjahr durch Stammeklektoren an Buchen. Ob das relativ regelméaBige Auftreten an Buche in
beiden Naturwaldreservaten im Vogelsberg eine breitere 6kologische Einnischung anzeigt oder nur eine
Anlockwirkung der eingesetzten Fallenmethoden (Unterschlupfméglichkeit durch Eklektor, Attraktion durch
Fangflissigkeit), kann nur durch eingehendere Untersuchungen geklart werden.

® Orthoperus mundus {Corylophidae - Faulholzké&fer)

[ Funde GF: 143, KF: 138, VF: 5]

Vorkommen im Gebiet: 137 Individuen wurden an Totholz (Dlrrstdnder NH40-41, frei- und aufliegende
Buchenstdamme NH50/60, NH70/80, NH71/81) gefangen, je zwei weitere im Eklektor NH32 an lebender
Buche bzw. in der Fensterfalle NH161, die beiden restlichen im Lufteklektor NH120 und im Zelteklektor
NH151. Der Faulholzkafer hatte ein Aktivitdtsmaximum im Juni/duli 91 bzw. 92 und wurde im zweiten
Untersuchungsjahr bei allen Leerungsterminen angetroffen.

Verbreitung und Okologie: Die erst 1948 beschriebene Art war HORION in seinen grundlegenden Werken
(1949, 1951b) nur aus Holstein bekannt. Auch in seinen Nachtrdgen machte erkeine weiteren Angaben. In
Hessen siebte KOHLER ein Exemplar des Faulholzk&fers in der Ohmniederung bei Marburg im Marz 1986 aus
anbriichigen Salweiden (BAtHON 1988). In wenigen Exemplaren fand ScHerrF (1997) den Kéfer am Rande des
Vogelsberges bei Laubach und Wenings unter verpilzter Buchenrinde und am Birkenporling. Im Gegensatz
zu den spérlichen Literaturangaben scheint die Art in Hessen weit verbreitet und nicht selten zu sein, wie die
Funde in den Naturwaldreservaten Neuhof und (154 Ex.) Schotten (FLECHTNER et al. 2000) sowie eigene
Erfahrungen vermuten lassen. O. mundus kommt nach KocH (1989b) besonders in feuchten Laubwéldern
unter verpilzten Rinden vor, wo er Hyphen von Holzpilzen verzehrt.

* Scymnus mimulus (Coccinellidae - Marienkéfer)

[ Funde GF: 2, KF: 0, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: In der Vergleichsflache saf3 je ein Tier am 16.7. und am 12.9.91 in der Fensterfalle
NH161.

Verbreitung und Okologie: Der Marienkéfer wurde von FURsGH & CaPRA erst 1967 beschrieben und bisher
aus Hessen nur von STEINWARZ (1989, 1990) vom Wiesbadener Stadtgebiet gemeldet, wo er drei Exemplare
1985-86 in Bodenfallen fing. Die Art ist aber in Hessen weiter verbreitet, denn in der Sammliung VoarT (jetzt
Hessische Landessammiung) im Museum Senckenberg finden sich sieben vom Beschreiber FURSCH Uber-
prifte Tiere: 17.6.50, 9.9.51 je 1 Ex. Darmstadt Nahe Flughafen; Darmstadt Kranichsteiner Forst 1 Ex. am
30.8.53; Darmstadt 1 Ex. im Garten 8.60; Eppertshausen bei Darmstadt 1 Ex. beim Lichtfang am 16.6.61;
Salzstellen von Nauheim und Wisselsheim 1 Ex. 24.4.58; Wiesbaden-Bingert 1 Ex. leg. Dr. H. MULLER 4.6.26.
Im schriftlichen NachlaB von Voat im Museum Senckenberg befindet sich ein Schreiben von FoLwaczny in
dem er 1976 folgende Funddaten mitteilte: Carlshafen 24.11.30, Hofgeismar 21.5.34, Hersfeld 17.6.60 u.
26.5.74, Rhén: Hofaschenbach 2.6.74, Milseburg 23.6.61, Steinernes Haus 14.7.73. Nach KocH (1989b)
besiedelt S. mimulus Warmehange, Weinberge, Trockenrasen, Sandgruben und (Steppen-) Heidegebiete, wo
er in der Krautschicht Blattiduse verfolgt. Seltener trifft man ihn in der Streuschicht unter Graswurzeln,
Heidekraut und in Moos an. Im Naturwaldreservat Neuhof kénnte sein Habitat vor allem in den Heidekraut-
Standorten am Sitidwestrand des Gebietes liegen.

® Adalia conglomerata (Coccinellidae - Marienkéafer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 13.3.91 befand sich ein Individuum im Eklektor am Dirrstander NH41.
Verbreitung und Okologie: HoriON (1961) verzeichnete Funde aus Hessen aus dem Schwanheimer
Wald/Frankfurt (nach HEYDEN 1804, SATTLER und BUCKING leg. 18 Ex. 1896-1901, Hessk leg. 1Ex. 1950), aus
Mitteldick/Frankfurt SATTLER leg. 1907, Raunheim/Main BUCKING leg. 1913 je 1 Ex. und Darmstadt Voar leg.
9-10/1949-52 manchmal in Anzahl. In ihrer Teilfaunistik der hessischen Coccinelliden nennen ERBER & FRIED
(1986) von 25 Fundorten aus Hessen 34 Funde, 16 davon nach 1945, Drei beziehen sich auf den Vogelsberg,
die alle auf den Angaben von ScHeRF (1982) beruhen. A. conglomerata lebt nach Horion (1961) boreomon-
tan in Nadelwaldern, besonders auf Fichten und Kiefern, in héheren Lagen auf Larche und Latsche. Wie die
meisten unserer Marienkéfer (68 % aller Arten) erndhrt sie sich von Blattlausen (KLAUSNITZER 1993).

* Anobium costatum (Anobiidae - Klopfkéafer)

[ Funde GF: 37, KF: 14, VF: 23]

Vorkommen im Gebiet: Wie es der Lebensweise der Art entspricht wurden die meisten Tiere (73 %) aus dem
in die Totholzeklektoren NH140 (7 Ex. 14.5.92) und NH141 (19 Ex. 14.5.92, 1 Ex. 15.6.92) eingetragenen
Astmaterial erhalten. Ein Individuum fand sich am 12.6.90 in der Bodenfalle NH10 (Blaubeeren), alle restli-
chen in Flugfallen (blaue Farbschale NH91: 1 Ex. 17.5.91; weiBe Farbschale NH110: 1 Ex. 14.5.92;
Lufteklektor NH120: je 1 Ex. 14.5. & 15.6.92; Lufteklektor NH121: 1 Ex. 14.5.92; Fensterfalle NH160: 3 Ex.
17.5.91, 1 Ex. 16.7.91). Die Aktivitdtszeit beschrankte sich, wie aus den Fangdaten hervorgeht, fast nur auf

das Frihjahr. .
Verbreitung und Okologie: Alte Funde vor 1950 aus Hessen nannte HorioN (1961): im Norden bei Karishafen
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(FoLwaczny leg. 1932), am Vogelsberg bei Oberlais (ScriBa 1869) und im Rhein-Main-Gebiet: Frankfurter Wald
(Hevypen 1904), Bad Nauheim (SaTTLER leg. 1912), Lorsbach 1892 und 1898 (Belege im Museum
Senckenberg), bei Darmstadt (Voat leg. 1948). HorioN (1961), Hansen (1967), Voat (1972a), SCHURMANN
(1980) und BATHON (1982b, 1988) meideten neuere Funde von verschiedenen Sammiern aus der Umgebung
von Darmstadt und Grof3-Gerau. BornHOLDT (1991) wies die Art am Ebertsberg bei EIm am Rande des
Schlichterner Beckens nach. Alle Angaben beziehen sich auf relativ niedere Hohenlagen. Der Klopfkafer
bewohnt aber auch héhere Lagen im hessischen Bergland. Wir fanden ihn im Naturwaldreservat Schotten
(FLecHTNER et al. 2000) noch auf 660 m NN. Die Haufigkeit war mit sieben Individuen im Vergleich zum
Naturwaldreservat Neuhof deutlich niedriger, was auf eingeschrankte Entwickiungsmdéglichkeiten hindeuten
kénnte. A. costatum besiedelt Laubwalder, wo es sich meist in diirren Asten von Buchen entwickelt. Da der
Kafer in Neuhof in beiden geschlossenen Totholzeklektoren erst im zweiten Jahr auftrat, muB von einer min-
destens zweijahrigen Entwicklungsdauer ausgegangen werden. PaLm (1959) kam bei Zuchtversuchen in

Stidschweden zum gleichen Ergebnis.

¢ Dorcatoma robusta (Anobiidae - Klopfkéfer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 3, KF: 3, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden am 15.6.92 dem Eklektor am Durrsténder NH41 entnommen.
Verbreitung und Okologie: Der Klopfkéfer wurde erst im Juni 1980 von LucHT bei GroB-Gerau als neu fir
Hessen nachgewiesen (BATHON 1982b). Weitere Meldungen von HOHNER (1984), BATHON (1988) und Bouwer
(1989) beziehen sich ebenfalls auf die alten Waldgebiete bei GroB-Gerau. BRENNER, FRISCH und KARNER zogen
50 Exemplare aus einem Buchenschwamm, der bei Schlitz eingetragen wurde (BATHON 1991). NoLTE et al.
(1997) fanden 1994-96 einzelne Tiere an Zunderschw&mmen an Buche im Lampertheimer Wald. An alten
Durrstdndern erbeuteten wir im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) 30 Individuen. D. robu-
sta lebt in urstandigen, alten Laubwéldern, wo er sich in harten Baumschw&mmen, wie z. B. dem

Zunderschwamm an Buche entwickelt.

* Rabocerus foveolatus (Salpingidae - Scheinrtssler)

[ Funde GF: 20, KF: 18, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Der Scheinriissler war in Neuhof vom Herbst bis ins Frihjahr aktiv. 65 % aller Tiere
wurden mit den Fallenleerungen im Marz 91 bzw. 92 erhalten, ein Einzeltier noch im Juni 92. 12 Individuen
wurden in Eklektoren an Stammen lebender Buchen NH30-32 gefangen, ein weiteres am Dirrstander NH41.,
Die restlichen sieben Tiere gerieten in die Flugfallen NH91 (blaue Farbschale), NH120 (Lufteklektor) und
NH160 (Fensterfalle).

Verbreitung und Okologie: Horion (1956a) berichtete nur (iber Funde aus dem letzten Jahrhundert vom
Rhein-Main-Gebiet und vom Rand des Vogelsbergs. Nachweise von HANSEN (1967) bei Darmstadt und von
BATHON (1969a) bei Offenbach bestatigten das rezente Vorkommen in der Rhein-Main-Ebene. Gleiches gilt fur
den Vogelsberg, wo der ScheinrlBler bis in die héchsten Lagen vordringt (SCHERF 1981b, FOLWACZNY 1982
und BarHoN 1991). Er wurde auch in der Rhén (FoLwaczny 1982, FriscH 1995) und deren nérdlichen Vorland
bei Bad Hersfeld (FoLwaczny 1982) entdeckt. Die Aktivitdtshaufigkeit war mit 69 Tiere im Naturwaldreservat
Schotten (FLECHTNER et al. 2000) héher als in Neuhof. R. foveolatus gehdrt besonders in montanen
Laubwiéldern zur Totholzzbénose. Der zoophage Kéfer entwickelt sich in anbrichigen, diirren und morschen
Asten sowie unter morscher Rinde von Laubholz, vor allem von Buche und Ahorn (HorioN 1956a).

¢ Orchesia undulata (Melandryidae - DUsterkéafer)

[ Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.10.1991 wurde ein Exemplar im Eklektor am Diirrstander NH41 entnommen.
Verbreitung und Okologie: Die Art breitet sich offensichtlich von Westen nach Osten aus. Um die
Jahrhundertwende tauchte sie in den Wéaldern um Frankfurt auf, blieb aber selten. Horion (1956a) konnte nur
fnf Einzeltiere fir diese Region verzeichnen. Heute ist der DUsterk&fer wohi im gesamten Rhein-Main-Gebiet
von Lampertheim bis in die Wetterau verbreitet und nicht allzu selten, wie zahlreiche Veréffentlichungen zei-
gen (BATHON 1968, 19853, 1989, 1991, 1993a, ELBERT 1969, DEHNERT 1970, MAscHwiTz 1990, BOHME 1996,
Noute et al. 1997 und Brenner 1998). In Osthessen konnte die Art von FRriscH und KaRNER 1989 am
Himmelsberg bei Fulda nachgewiesen werden (BatHON 1993a). Unweit nérdlich von Neuhof ebenfalls im
Gieseler Forst bei Kleinheiligenkreuz (,Unterer Vogelsberg®) fing WiLLIG (1999) 1996/97 vier Exemplare der Art
in einem naturgemaB bewirtschafteten 15-25-jdhrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz. Im
Vogelsberg entdeckien wir sie im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000). Wie die verwandten,
ebenfalls mycetophagen Arten kommt O. undulata gern an morschen, verpilzten Asten, Rinden und

Stammen von Laubbidumen vor.

* Mycetochara axillaris (Alleculidae - Disterkéafer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Aufsammlungen KF: 1]
Vorkommen im Gebiet: Kollege Dorow erbeutete am 3.7.91 beim Lichtfang in der Kernflache im Probekreis

35 das einzige Tier.
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Verbreitung und Okologie: Horion (1956a) verzeichnete aus Hessen nur Funde aus dem vorigen
Jahrhundert: Kassel (RieHL 1883), Oberlais (ScriBa 1865), Frankfurter Wald (HevDen leg. ca. 1850) und
Wiesbaden-Schierstein (HeErser leg. 1883). BatHon (1981a) fing 6/73 ein Exemplar mit einer Lichtfalle in
Darmstadt. Bouwer (1989) zlichtete aus eingetragenem Buchenholz insgesamt drei Tiere (GroB-Gerau 2/80,
Morfelden 3/89). NoLTE et al. (1997) fanden 1994-96 im Lampertheimer Wald einzelne Tiere an Buche. Der
xylophage M. axillaris entwickelt sich im morschen Holz von Buche und anderen Laubbdumen wie Ulme,
Linde, Pappel, Weide etc. Die erwachsenen Kéfer erscheinen im Juni und Juli, hdufig an hohlen Baumen
(HorioN 1956a).

® Gaurotes virginea (Cerambycidae - Bockkéfer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Exemplar wurde am 8.7.1992 in der gelben Farbschaie NH101 in der
Vergleichsfiache beobachtet.

Verbreitung und Okologie: SCHURMANN & GEISTHARDT (1980) flhrten in ihrer Hessenfauna nur die Meldung
von Raunheim/Main (leg. OHaus 1924) auf. Sie hielten diesen Fund flr nichi autochton. Inzwischen wies
FriscH den Bockkéfer bei Fulda (Haimberg 6/80, Nonnenrod 6/81) und in der Rhén (Kleinsassen 6/83,
Milseburg 6-7/84, Rotes Moor 6/93-5/94) (BarHon 1991, FriscH 1995) nach. Sein Vorkommen im Vogelsberg
belegten wir bereits mit zwei Einzeltieren im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000). Nérdlich von
Neuhof ebenfalls im Gieseler Forst fand WiLLig (1999) 1996/97 ein Exemplar der Art in einer Fensterfalle, die
in einem konventionell bewirtschafteten 28-jghrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz bei Kleinheiligenkreuz auf-
gestellt war. Nach HorioN (1974) zeigte G. virginea ein boreomontanes Verbreitungsbild, das nur durch ein
Vorkommen in der Lineburger Heide gestért wurde. Wie die Haufung hessischer Funde in den letzten Jahren
andeutet, scheint sich der Bockkéfer auszubreiten. KOHLER & KLAausNITZER (1998) kannten vom norddeutschen
Tiefland nur aus Schleswig-Holstein und Mecklenburg-Vorpommern keine gesicherten, indigenen Belege.
Von den Mitgliedern der Totholzbiozénose gehért G. virginea zu denjenigen, die als Imagines Bliten in
Waldlichtungen und an Waldréandern zur Nahrungsaufnahme und als Treffpunkt flr die Paarung aufsuchen.
Uber die Entwicklung der holzfressenden Larven ist wenig bekannt, sie findet wohl weitgehend in
Nadelhdlzern statt, es gibt aber auch Hinweise flr Laubholzer (DEmELT 1966). So meldete ADLBAUER (1974) die
Art aus Schwarzerlenbruchwéldern.

¢ [ eptura scutellata (Cerambycidae - Bockkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: Q, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Exemplar wurde in der Vergleichsflache am 13.8.1991 in der Fensterfalle NH161
nachgewiesen.

Verbreitung und Okologie: In den alten Waldgebieten des Rhein-Main-Gebiets ist der Bockkéfer auch heute
noch von Viernheim im Sdden bis Lorch im Norden und bis Seligenstadt/Aschaffenburg im Osten verbreitet
und wird hier immer wieder angetroffen (BatHoN 1969b, 1975, 1991, 1993a, DeHNERT 1870, ELBERT 1969,
Horion 1974, 1975, KRATSCHMER 1971, NoOLTE et al. 1997, RoHDE & BresseM 1996, ZEBE 1972). SCHURMANN &
GEISTHARDT (1980) meldeten in ihrer Hessenfauna zwolf Fundorte aus dem Rhein-Main-Gebiet. Zudem flihr-
ten sie den Odenwald (auch BATHON 1975 mit zwei Fundorten), die Umgebung von Kassel (Stahlberge
BaRTELS 1883 leg.), den Reinhardswald (Karlshafen FoLwaczny leg. 1930-1934), die Umgebung von Schlitz
(wo Zwick in den 70er Jahren den Kafer regelmaBig an alten Buchen fand) und den Vogelsberg (stidwestli-
ches niederes Vorland bei Ortenberg) auf. Unser Fund im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000)
in den Hochlagen des Vogelsberges féllt aus dem Rahmen, denn nach obigen Angaben wurde die Art in
Hessen nur in alten Wéldern der Ebene und des Hligellandes gefunden. Horion (1974) zeigte aber, dal3 der
Bockkéfer in Mitteleuropa besonders in gebirgigen Gegenden und deren Vorland lebt, wenn noch urspriing-
liche Buchenbesténde vorhanden sind. In solchen Waldgebieten kommt er stellenweise auch in der Ebene
vor. Uberall tritt er nur sehr zerstreut und selten auf. L. scutellata entwickelt sich xylophag in Buchen, beson-
ders in absterbenden durren Stdmmen und Asten.

¢ Xyloterus signatus (Scolytidae - Borkenkafer)

[ Funde GF: 3362, KF: 3101, VF: 261 ]

Vorkommen im Gebiet: Zwei Drittel aller Tiere (66,5 %) wurden am geeigneten Lebensraum gefangen, d. h.
an vor ein bis zwei Jahren entwurzelten, freiliegenden Buchenstdmmen, die restlichen in Eklektoren am
Stamm lebender Buchen (14,9 %), von Durrstandern (11,7 %) und an &lteren am Boden aufliegenden
Buchenstdmmen (0,5 %). Der Anteil angeflogener Tiere war mit knapp 6,3 % (in Farbschalen 0,4 %,
Fensterfallen 2,6 % und Lufteklektoren 3,3 %) fUr Borkenk&fer auffillig niedrig. Zwei Exemplare in den
Bodenfallen NH2, NH3 und ein weiteres im Zelteklektor NH150 m&gen damit zusammenhéngen, daB die Art
in der Bodenstreu Uberwintert. Die Hauptaktivitdtszeit lag sowohl 1991 wie 1992 im Bereich der
Leerungstermine April und Mal.

Verbreitung und Okologie: Fir die relativ seltene Art liegen aus Hessen nur die Angaben von VoGt 1953 aus
Kénigstein am Taunus (Horion 1954/1955) und von SimoN (1995) aus den Lahnbergen bei Marburg vor. Im
Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) war der Borkenkafer deutlich seltener (117 Ex.) als in
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Neuhof. Die Verteilung auf die Fallentypen war jedoch fast identisch. Nach KocH (1992a) lebt X. signatus in
Laub- und Mischwaldern. Er entwickelt sich polyphag im Holz vieler Laubbdume. Dabei werden Buche und
Eiche an erster Stelle genannt.

* Rhinomias forticornis (Curculionidae - RUsselk&fer)

[ Funde GF: 190, KF: 55, VF: 135 ]

Vorkommen im Gebiet: 92,1 % der Tiere wurden in Bodenfallen, 6,3 % im Stubbenekiektor NH130 und 1,6
% am Buchenstamm NH33 gefangen. Deutlich bevorzugt wurde bei den Bodenfallenstandorten NH12
(Jungwuchs), wo 40 % aller Individuen beobachtet wurden. Die Aktivitétszeit der Art beschréankte sich weit-
gehend auf die Zeit der Leerungstermine Juni bis August mit einem Maximum im Juli.

Verbreitung und Okologie: Nur alte Funde aus Hessen fiihrte Horion (1951b) an, was sich wohl auf die
Meldungen von HevpeN (1904) aus Frankfurt (leg. HaaG), von RiEHL (1863) bzw. WeBeR (1903) aus der
Umgebung von Kassel und von WesTHOFF (1881-82) aus der Umgebung von Fritzlar (leg. FRANKENBERG)
bezieht. WUsTHOFF fand 1953 die Art bei Erbach im Odenwald (HorioN 1954/1955), BOHME (1996) in drei
Laubstreuproben aus hessischen Buchenwéldern. Kunz (1994) wies sie an vier Stellen im Vogelsberg verein-
zelt in der Bodenstreu der montanen Buchenwéider nach. Im Naturwaldreservat Schotten zahlte R. forti-
cornis mit 2796 Individuen nicht nur zu den haufigsten Kéfern der Streuschicht, sondern zu den h&ufigsten
Kafern insgesamt (FLECHTNER et al. 2000). Der flugunfahige Risselkdfer lebt vorwiegend in montanen
Laubwaldern, wo er sich in der Bodenstreu von frischen und welken Blattern erndhrt. In Hessen gelangt er
in den Bereich seines nordwestlichsten Vorkommens, KocH (1968b) kannte z. B. keine Nachweise aus der
Rheinprovinz, wahrend er hingegen in der S&chsischen Schweiz zu den subdominanten bis dominanten
Arten der Melico-Fageten zahlte (KrRause 1978).

¢ Scythropus mustela (Curculionidae - Risselkafer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Im Eklektor am Stamm der Buche NH33 wurde am 14.5.1992 ein Einzeltier entnom-
men.

Verbreitung und Okologie: Nach Horion (1951) ist die meist seltene Art in Mitteleuropa besonders im Osten
verbreitet und erreicht am Rhein ihre Westgrenze in Deutschland. Sie war im vorigen Jahrhundert bis auf den
Norden in Hessen weit verbreitet: Offenbach, Frankfurt, Wiesbaden, GieBen, Limburg (HEvpen 1904), im
gesamten Grofiherzogtum Hessen, manchmal an jungen Kieferntrieben nicht selten (Scrisa 1867) und Fritzlar
(WesTHOFF 1881-82, WEBER 1903). In neuerer Zeit wurde je ein Exemplar des RUsselkafers bei Neu-lsenburg
(5/89 leg. KARNER nach BatHoN 1991) und bei GroBenllider (4/88 nach Kunz 1994) von Kiefer geklopft. Bei sei-
nen Untersuchungen in einem Waldgebiet bei Kleinheiligenkreuz (Forstamt Fulda), das ebenso wie Neuhof
im Gieseler Forst liegt, fand WiLLIG (1999) im Zeitraum von 3.4.96 bis 23.10.97 mit einem Fallenset aus
Bodenphotoeklekioren, Stammeklektoren und Fensterfallen 121 Exemplare der Art, 46 von ihnen in einem
konventionell bewirtschafteten 28-jahrigen Buchen-Kiefern-Stangenholz, die restlichen 75 in einem natur-
gemaB bewirtschafteten 15-25-jhrigen Buchen-Kiefern-Jungwuchs bis Stangenholz. S. mustela erndhrt
sich von Kiefern-, seltener von Fichten-oder Tannennadeln und kommt deshalb vor allem in Kiefernwéldern
und Kiefernheiden vor (KocH 1968a, 1992a). Nach ScHerF (1964) grabt sich die Larve in den Boden und lebt
wohl ektophag an Wurzeln. Von SCHINDLER in SCHWENKE (1974) wird der Risselkéfer zu den Schédlingen in
Kiefernkulturen gezahlt.

¢ Rutidosoma fallax (Curculionidae - Riisselk&fer)

[ Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Das einzige Tier wurde am 11.6.1991 im Eklektor an der lebenden Buche NH32 in
der Vergleichsflache erhalten.

Verbreitung und Okologie: Die Art wurde im Taunus 1922 bei Eppstein (BUcking 1930-32), 1956 bei
Rauenthal (Zese 1963), am Hohen MeiBner 1963, bei Bad Hersfeld 1959 (FoLwaczny 1965) und im Hohen
Vogelsberg 1981 von HOHNER am Geiselstein (BATHON 1982b), sowie 1989 am Nesselberg (Kunz 1994) immer
nur in Einzelexemplaren gefangen. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) fanden wir 16
Individuen. Der RiBler besiedelt vorwiegend Bergwalder, wo er sich an Sauerklee (DIECKMANN 1965) ent-
wickelt, einer Pflanze, die in beiden Teilflichen des Naturwaldreservats Neuhof vorkommt.

3.6.5.4 Rote Listen Arten

55 Kéferarten des Naturwaldreservates Schénbuche sind in der Roten Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 1998) verzeichnet. Unter den 114 Arten aus dem Gebiet von Neuhof, die zu den
Neufunden, Wiederfunden und sehr seltenen Arten in Hessen zahlen, wurden bereits 34 der Rote-Liste-Arten
behandelt. Von diesen fallen 21 weitere nicht unter die genannten Kriterien. Die meisten von ihnen gehdren
zu den fur Hessen (bzw. Deutschland) faunistisch bemerkenswerten Arten, d. h. sie sind entweder nicht
allgemein verbreitet oder selten und Meldungen von ihnen erwlinscht (vgl. HorioN 1951b). In diese Gruppe
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fallen in Neuhof 121 weitere Arten, zusétzlich zu den 114 in den vorgenannten Abschnitten (3.6.5.1-3) aufge-
fuhrten. Eine regionale Rote Liste flr die Kafer Hessens fehlt mit Ausnahme der Familie der Laufkéfer (MALTEN
1998). Im Vergleich zur Bundesliste werden hier zwei Arten weniger aufgeflihrt und zwei héher eingestuft. Auf
die Verwendung von Roten Listen anderer Bundeslédnder wurde verzichtet, da sie eine fundierte Aussage fur
unser Gebiet nicht zulassen. Alle in den vorangegangenen Abschnitten fehlenden Arten der Roten Liste
Deutschlands werden im folgenden kurz charakterisiert.

» Carabus arvensis (Carabidae - Laufkéafer)

[ Rote Liste BRD V - Funde GF: 17, KF: 0, VF: 17 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere besiedelten den offenen Bereich der Schonung in der Vergleichsflédche
(Fallenstandorte NH7 und NH8). Am etwas feuchteren Standort der Bodenfalle NH7 (Gras, Binsen) wurde
allerdings nur ein Individuum am 11.6.91 gefangen. 14 Exemplare wurden bei den Leerungen im Juni und Juli
90 bzw. 91 angetroffen, die restlichen im September 91 resp. April 92.

Verbreitung und Okologie: KOHLER & KLausNITZER (1998) meldeten neuere Funde des Laufkéfers aus allen
Regionen Deutschlands. MALTEN (1998) schéatzte ihn als selten ein, mit bis zu 30 aktuell bekannten
Vorkommen in Hessen. Im Gegensatz zur Roten Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (BUNDESAMT FUR
NarurscruTz 1998), wo C. arvensis in der Vorwarnliste als zurlickgehende Art geflihrt wird, z&hlt ihn MALTEN
(1998) in Hessen zu den gefahrdeten Arten (Rote Liste 3). Es handelt sich dabei um Arten, die merklich
zurlckgegangen oder durch laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind. Eines der fol-
genden Kriterien muB zusétzlich erfllit sein: *die Art ist selten; *sie ist maBig haufig, aber stark durch
menschliche Einwirkungen bedroht; *sie ist noch haufig, aber sehr stark durch laufende menschliche Eingriffe
bedroht; *sie ist in groBen Teilen des frliher von ihr besiedelien Gebietes bereits sehr selten; *mehrere der
biologischen Risikofaktoren treffen zu; *die Vielfalt der von ihr besiedelten Standorte bzw. Lebensrdume ist
im Vergleich zu frliher eingeschrénkt. Leider spezifizierte der Autor bei den einzelnen Arten die oben ange-
fihrten Gefahrdungskriterien nicht. Nach Horion (1941) handelt es sich im Gegensatz zum hier angeflhrten
Namen um ein Waldtier, das hligeliges und gebirgiges Geldnde bevorzugt. C. arvensis lebt rauberisch vor
allem in trockenen Wéldern wie lichten Laub- und Mischwéldern oder Kiefernheiden (KocH 1989a). Im
Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) existierten flr den Laufk&fer keine geeigneten Habitate.

® Harpalus quadripunctatus (Carabidae - Laufkafer)

[ Rote Liste BRD: V - Funde GF: 2, KF: 0, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Die Art hielt sich in offenen Bereichen in der Vergleichsflache auf. Je ein Individuum
fand sich am 12.6.90 in den Bodenfallen NH8 (Schonung) und NH9 (Wegrand).

Verbreitung und Okologie: Der Laufkafer kommt nach KOHLER & KLausNiTzER (1998) auch heute noch in allen
Regionen Deutschlands vor. MaLTen (1998) stufte ihn ais maBig haufig ein, d. h. es handelt sich um eine weit
verbreitete Art mit schétzungsweise bis zu 100 aktuellen Vorkommen in Hessen. Eine Gefdhrdung for
H. quadripunctatus in diesem Bundesland sah er nicht gegeben, wahrend er bundesweit in der Vorwarnliste
zurlickgehender, aber aktuell noch nicht geféhrdeter Arten geflihrt wird (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 1998).
Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) fanden wir ein Einzeltier. Der rauberische Laufkafer ist
vor allem an ausgedehntere, lichte Strukturen in Waldern gebunden (TRAUTNER et al. in BUcking 1988). Nach
Ansicht dieser Autoren ist bei Umsetzung des neuen Leitbildes eines weitgehend geschlossenen
Dauerwaldes voraussichtlich mit weiteren Bestandsrlickgdngen der genannten Art zu rechnen.

¢ Pterostichus diligens (Carabidae - Laufkéafer)

[ Rote Liste BRD: V - Funde GF: 6, KF: 6, VF: 0 ]

Vorkommen im Gebiet: P, diligens besiedelte, wie es nach seinen dkologischen Ansprlichen zu erwarten ist,
in Neuhof nur den feuchtesten Bereich um die Bodenfalle NH1 (1 Ex. 10.4.91, 4 Ex. 17.5.91, 1 Ex. 16.7.91).
Verbreitung und Okologie: Der Laufkafer kommt nach K8HLER & KLausNITZER (1998) auch heute noch in allen
Regionen Deutschlands vor. MaLTeN (1998) stufte ihn als maBig haufig ein, d. h. es handelt sich um eine weit
verbreitete Art mit schatzungsweise bis zu 100 aktuellen Vorkommen in Hessen. Eine Gefahrdung fur
P, diligens in diesem Bundesland sah er nicht gegeben, wahrend er bundesweit in der Vorwarnliste zurlick-
gehender, aber aktuell noch nicht gefahrdeter Arten geflhrt wird (BunpeESaMT FUR NATURSCHUTZ 1998). Nicht
wesentlich glinstiger als in Neuhof scheinen die Bedingungen fir ihn im Naturwaldreservat Schotten zu sein.
Obwohl hier ausgedehntere Feuchtfldchen vorhanden sind, trat er mit neun Individuen ahnlich haufig auf
(FLECHTNER et al. 2000). Der zoophage Laufkéfer ist ein stéandiger Bewohner des Sphagnums in allen Mooren
(tyrphophil), kommt aber auch sonst an feuchten und sumpfigen Orten vor (HoRriON 1941).

® Calathus micropterus (Carabidae - Laufkafer)

[ Rote Liste BRD: V - Funde GF: 19, KF: 5, VF: 14 ]

Vorkommen im Gebiet: Alle Tiere wurden in Bodenfallen gefangen (NH2 Fichten: 5 Ex.; NH8 Gras, Binsen:
4 Ex.; NH9 Wegrand: 6 Ex.; NH12 Jungwuchs: 4 Ex.). Die Fangdaten lagen bei den Leerungsterminen zwi-
schen Juli und Oktober. 89,5 % der Individuen traten 1991 auf, 1992 fehite die Art, da zu ihrer
Erscheinungszeit keine Bodenfallen mehr in Betrieb waren.
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Verbreitung und Okologie: Der Laufkafer ist auch heute noch in ganz Deutschland verbreitet (KOHLER &
KLausnNiTzer 1998). MALTEN (1998) schatzte ihn als maBig hdufig ein. Er setzte ihn fir Hessen ebenso auf die
Vorwarnliste zurlckgehender, aber aktuell noch nicht gefdhrdeter Arten, wie das BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
(1998) fur Deutschland. C. micropterus zeigt das typische Verbreitungsbild einer nordeuropéischen Art in
Deutschland Horion (1941). In der norddeutschen Tiefebene ist sie dstlich der Elbe haufig und sehr haufig,
besonders in Kiefernwéldern mit Grasunterwuchs oder Moospolstern, westlich der Elbe besiedelt sie vor
allem Hochmoore und Heidegebiete. Im montanen Mittel- und Siiddeutschland kommt sie selten und verein-
zelt in niedrigen Gebirgen, hdufiger bis gemein in den hdheren Gebirgen, vor allem in den Alpen, vor. In
Westdeutschland, wo die Verbreitungsgrenze so vieler nord- und osteuropaischer Arten liegt, tritt sie nur ver-
einzelt und selten auf. Der rauberische Laufkéfer lebt im Bergland vor allem in lichten Waldern, bevorzugt in
Nadelwéldern dieses Typs. Trotz glinstigerer Hohenlage werden im Naturwaldreservat Schotten seine dkolo-
gischen Anspriche deutlich schlechter als in Neuhof erfillt, denn es wurden nur vier Individuen gefangen

(FLECHTNER et al. 2000).

® Amara curta (Carabidae - Laufkéfer)

[ Rote Liste BRD: V - Funde GF: 27, KF: 0, VF: 27 ]

Vorkommen im Gebiet: Im warmsten und trockensten Habitat in Neuhof wurden alle Tiere, mit einer
Ausnahme (NH11 Gras), an der steilen, besonnten Kante des Wegrandes (Bodenfalle NH9) gefangen. Die
Aktivitatsperiode lag bei den Leerungsterminen zwischen Mai und August.

Verbreitung und Okologie: Die Amara-Art ist in ganz Deutschland vorhanden, kommt aber im allgemeinen
nicht h&ufig bis selten vor (Horion 1941). Auch heute noch ist sie in allen Regionen verbreitet (KOHLER &
KLausNITZER 1998). MALTEN (1998) schitzte sie als selten ein, mit bis zu 30 aktuell bekannten Vorkommen in
Hessen. Im Gegensatz zur Roten Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 1998),
wo A. curta in der Vorwarnliste als zurlickgehende Art gefiihrt wird, zahlt sie MALTEN (1998) in Hessen zu den
gefahrdeten Arten (Rote Liste 3). Der Laufkafer schétzt sandigen Untergrund in lichten, trockenen Wéldern,
an Trockenhé&ngen, auf Feldern, Ruderalflachen, in Kiesgruben, an FluBufern, auf Diinen und an Kisten. In
der Bodenstreu jagt er nach kleinen Wirmern und Schnecken (KocH 1989a). Im Naturwaldreservat Schotten
(FLECHTNER et al. 2000) kam A. curta nicht vor, denn &kologische Anspriche an den Lebensraum, wie sandi-
ger Untergrund oder lichte trockene und warme Stellen, konnten hier nicht erflillt werden.

* Dromius notatus (Carabidae - Laufkafer)

[ Rote Liste BRD: V - Funde GF: 4, KF: 1, VF: 3 - Aufsammiungen KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Je ein Exemplar wurde dem Eklektor am Stamm der Buche NH32 (11.10.90), NH33
(138.8.91; 15.6.92) in der Vergleichsflache und am Darrstander NH41 (16.10.91) in der Kernflache entnommen.
Zwei weitere Tiere wurden bei Aufsammlungen entdeckt, am 13.3.91 im Quadrant K4 in der Vergleichsfldche
unter der Rinde eines liegenden Buchenstammes am Wegrand und am 15.6.92 in der Kernfldche in der
Laubstreu im wérmsten und trockensten Habitat in Neuhof an der steilen, besonnten Kante des Wegrandes.
Verbreitung und Okologie: Die Laufkéferart wurde in Deutschland im allgemeinen nicht selten aufgefunden
(HorioN 1941). Auch von KOHLER & KLAUSNITZER (1998) wurde sie aus allen Landesteilen angegeben. MALTEN
(1998) schatzte sie als selten ein, mit bis zu 30 aktuell bekannten Vorkommen in Hessen. Er setzte D. nota-
tus flr Hessen ebenso auf die Vorwarnliste zurlickgehender, aber aktuell noch nicht geféahrdeter Arten, wie
das BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998) flir Deutschland. Nach KocH (1989a) ist es eine warmeliebende Art,
die sandige oder kiesige Béden von Wérme-und Trockenhangen, Heiden und Kistendlnen besiedelt. In
Neuhof kommen vor allem die verhagerten, besonnten Wegrénder im slidlichen Teil des Gebietes derartigen
Ansprichen entgegen. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) existierten flir den Laufkéfer
keine geeigneten Habitate. Seine Anspriiche an sandigen Untergrund und genligend hohe Temperaturen
wurden hier nicht erflllt. D. notatus sucht vor allem zwischen Grésern und in der Streu nach seiner Beute, im
Gegensatz zu den meisten Vertretern der Gattung Dromius, die in der warmen Jahreszeit im Kronenbereich
von B&umen jagen. Sie liberwintern im unteren Stammbereich unter Rindenschuppen, Moos und in der Streu

am FuB3 der Baume (KocH 1989a).

¢ [ eiodes oblonga (Leiodidae - Schwammkugelkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 229, KF: 98, VF: 131 ]

Vorkommen im Gebiet: Bei den Leerungsterminen 11.10.90 bis 13.3.91 wurden 107 Individuen und bei den
Leerungsterminen 12.9.91 bis 14.11.91 wurden 122 Individuen gefangen. 94,4 % der Tiere erhielten wir aus
der Bodenstreu (ganz Gberwiegend Bodenfallen, einzeln Zelteklektoren). Der feuchteste Bereich um die
Bodenfalle NH1 und die offenen Standorte (NH7 Gras, Binsen; NH8 Schonung) wurden véllig gemieden.
Sechs Exemplare gerieten in den offenen Eklektor NH50 an einem &lteren aufliegenden Buchenstamm,
sieben weitere in die Eklektoren an den stehenden Buchen NH32, NH33 und am Dirrstéander NH41.
Verbreitung und Okologie: L. oblonga kommt anscheinend in ganz Deutschland nur selten, in West-
deutschland sehr selten vor (HorioN 1949a). Nach KoHLER & KLAUSNITZER (1998) gibt es jedoch keine
Nachweise aus Wirttemberg, dem Saarland, Rheinland, aus Mecklenburg-Vorpommern und Thiringen.
HorION (1249a) schrieb dagegen, daB er veranlaBt durch einige Stiicke, die er selbst im Rheinland gefangen
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hatte, gestltzt auf einige Autoritaten wie Ganglbauer in seinem Nachtrag zur Fauna Germanica (HORION 1935)
als von L. cinnamonea distinkte Art betrachte. Nur alte Fund vor 1950 meldeten KOHLER & KLAUSNITZER (1998)
aus der Pfalz, von Nordrhein, aus Brandenburg und Sachsen-Anhalt, aus Hessen sogar nur aus dem vorigen
Jahrhundert. Im Naturwaldreservat Schotten (Dorow et al. 1992, FLECHTNER et al. 2000) fanden wir den
Schwammkugelkéfer relativ haufig (150 Ex.) und unter dhnlichen 6kologischen Bedingungen wie in Neuhof,
d. h. die nassesten und offenen Bereiche wurden gemieden. Auftreten und Haufigkeit der Art scheinen stark
von den klimatischen Bedingungen abzuhdngen. Wahrend in Neuhof der Ké&fer in beiden
Untersuchungsperioden etwa gleich hdufig auftauchte, allerdings 1991 etwa einen Monat friiher erschien und
verschwand als 1990, bestand in Schotten ein krasser Unterschied, denn 1990 traten nur zwei, 1991 dage-
gen 148 Tiere auf. Wie fast alle Verireter der Gattung lebt L. oblonga unterirdisch an Pilzen, die sich an fau-
lendem Holz entwickeln oder zur Mykorrhiza zéhlen. An der Oberflache erscheinen diese Arten, in unserem
Fall im Herbst, nur flr eine kurze Zeit zur Fortpflanzung und Ausbreitung.

® Agathidium nigrinum (Leiodidae - Schwammkugelkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 2, KF: 1, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 14.11.91 befand sich je ein Tier in den Bodenfallen NH2 (Fichten) und NH11
(Gras).

Verbreitung und Okologie: A. nigrinum kommt in Deutschland Gberall selten und vereinzelt vor (HORION
1949a). Nach KOHLER & KrausnITzeR (1998) fehit es in Sachsen-Anhalt und aus der Pfalz liegen nur alte Funde
vor. Die Art lebt mycetophag vor allem in Laubwéldern unter verpilztem Laub, verpilzten Rinden, in verpilz-
tem Holz und an Baumschwdmmen (KocH 1989a). Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000)
konnte sie nicht nachgewiesen werden.

¢ Platystethus capito (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Im Eklektor an der Buche NH30 sa3 am 16.7.91 ein Exemplar.

Verbreitung und Okologie: Der Kurzfliigler ist in Deutschland im Stiden und in der Mitte verbreitet, aber im
aligemeinen kommt er nur stellenweise und selten vor, nach Westen hin nur mehr in niederen Lagen bis zu
300 - 400 m NN. In der norddeutschen Tiefebene fehit er vollig von Preussen bis Oldenburg (HORION 1963).
Diese Angaben werden im wesentlichen auch fur die heutige Zeit von KOHLER & KLAUSNITZER (1298) bestétigt.
P. capito lebt an sandig-lehmigen FluB- und Bachufern, manchmal findet man ihn auch im Genist, in faulen-
den Vegetabilien oder in altem Kuhmist, im Westen auch auf Moorb&den (Horion 1963). Im Naturwaldreservat
Neuhof existieren flr die Art kaum geeigneten Lebensstatten. Diese dlrften im benachbarten Litzgrund zu
suchen sein. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) war wohl die gréBere Hdhenlage der
Grund flr das Fehlen.

¢ Velleius dilatatus (Staphylinidae - Kurzfligler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 5, KF: 4, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 12.7.90 wurden in der Kernflache je zwei Ex. in den Eklektoren an lebender
Buche NH30 und am Durrstédnder NH41, am 13.8.91 ein weiteres Tier im Eklektor an lebender Buche NH32
in der Vergleichsflache angetroffen.

Verbreitung und Okologie: Mit Ausnahme der héheren Gebirge wird der stattliche Kurzfligler in
Deutschland Uberall gefunden, aber im allgemeinen nur sehr lokal und seiten (Horion 1965). Nach KOHLER &
KLausnNITZER (1998) fehlt die Art heute in Sachsen-Anhalt und in Thiringen, aus Wlrttemberg wurde sie Uber-
haupt noch nicht gemeldet. V. dilatatus lebt als Raumgast in den Nestern von Hornissen, wo er sich von
Dipterenlarven erndhrt (zur STRasSEN 1955). FlUr das bodensténdige Vorkommen im Naturwaldreservat
Neuhof spricht die relativ hohe Anzahl von auch hier gefangenen Hornissen, obwohl direkt kein Nest nach-
gewiesen wurde. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) fanden wir zwar ein Mé&nnchen der
Hornisse, jedoch nicht den Kurzfllgler. Das kéltere, regenreichere Lokalklima dirfte wohl in erster Linie eine
erfolgreiche Ansiedlung von beiden verhindern.

* Quedius brevicornis (Staphylinidae - Kurzfiligler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 5, KF: 4, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Die Tiere wurden immer nur einzeln in Eklektoren an lebenden Buchen NH30
(28.8.90, 10.4.91), NH32 (14.5.92) und an Dirrstandern NH40 (10.4.91), NH41 (14.11.91) gefunden.
Verbreitung und Okologie: Mit Ausnahme der héheren Gebirgslagen ist die Art in ganz Deutschland verbrei-
tet. Im allgemeinen kommt sie nur stellenweise vor, meist vereinzelt oder nicht haufig, nach Stden hin wird
sie seltener als sie im Norden ist (HoRIoN 1965). Mit Ausnahme von Hannover liegen aus allen deutschen
Regionen aktuelle Fund vor (KOHLER & KLausNiTzer 1998). Q. brevicornis lebt im Mulm von hohlen
Laubbdumen, besonders wenn Reste von Vogelnestern vorhanden sind. Bei Untersuchungen von
Raubvogelhorsten und sonstigen groBeren Vogelnestern wurde er regelmaBig angetroffen (Horion 1965).
Franz (1972) rechnete den Kurzfligler zu den Urwaldrelikten des pannonischen Klimagebietes im Osten
Osterreichs. Dies kann man als Hinweis darauf werten, daB in den Naturwaldreservaten Neuhof und Schotten
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(auch hier wurde Q. brevicornis nachgewiesen) Totholzstrukturen vorhanden sind, wie sie besonders
anspruchsvolle Arten benétigen.

¢ Tachinus elongatus (Staphylinidae - Kurzfllgler)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Der Kurzfligler wurde am 15.6.92 in der gelben Farbschale NH100 in der Kernflache
gefangen.

Verbreitung und Okologie: Horion (1967) gab die Art fir das ganze Gebiet an. Sie kommt im allgemeinen
nur stellenweise und nicht haufig vor, vor allem aber in den Gebirgen im Sliden und in der Mitte. Nach K&HLER
& KLAusNITZER (1998) fehlt sie in Brandenburg. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) war der
Kurzflugler mit acht Individuen vertreten und im Gegensatz zu Neuhof mit ziemlicher Sicherheit im Gebiet
indigen. Es ist eine hygrophile Art, die in faulenden Stoffen, Tierkot, Mist und Aas, am Meeresstrand unter
Tang nach Kleintieren jagt (HorioN 1967).

¢ Tillus elongatus (Cleridae - Buntkéafer))

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 4, KF: 3, VF: 1 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Je ein Exemplar wurde am 28.8.90 dem Eklektor am BuchendUrrstadnder NH41 und
am 16.7.91 dem Eklektor an der lebenden Buche NH32 entnommen, zwei weitere am 8.7.92 dem Eklektor
an der lebenden Buche NH30. Am 5.8.91 erbeutete Zanger beim Lichtfang in der Vergleichsflache im
Probekreis 2 ein Tier.

Verbreitung und Okologie: Die Art ist aktuell in ganz Deutschland verbreitet (KOHLER & KLAUSNITZER 1998).
Sie kommt aber im allgemeinen nur stellenweise vor und wird meist nur selten oder nicht hiufig angetroffen.
Sie ist eine Charakterart fir Walder mit altem Laubholzbestand, wo sie besonders an und in abgestorbenen
Buchen lebt. Larven und erwachsene Kéfer fressen die Larven von anderen Holzkafern, wie Klopf-, Pracht-
und Bockk&fern (Horion 1953), insbesondere verfolgen sie den Klopfkéfer Ptilinus pectinicornis (SCHWENKE
1974). Auch im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) war der Kurzfligler mit drei Individuen

vertreten.

¢ Denticollis rubens (Elateridae - Schnellkafer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammlungen KF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.5.90 flog ein Ma&nnchen den Leuchtturm beim Lichtfang in der Kernflache an,
hier fand sich am 16.7.91 ein weiteres Tier in der Fensterfalle NH160.

Verbreitung und Okologie: In Deutschland ein meist nur selten und vereinzelt auftretendes, montanes
Waldtier, das sich xylophag besonders in Buche und Eiche, aber auch in Nadelhélzern entwickelt (Horion
19583). Nach KOHLER & KLausnITzeR (1998) fehlt der Schnellkafer in Niederelbe und Mecklenburg-Vorpommern,
in Brandenburg existieren nur alte Nachweise vor 1950. Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al.

2000) fingen wir vier Exemplare.

¢ Cardiophorus ruficollis (Elateridae - Schnellkafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Der Eklektor am Stamm der Buche NH32 enthielt am 15.6.1992 ein Tier.
Verbreitung und Okologie: Der Schnellkdfer war nach Horion (1953) in ganz Deutschland vorhanden,
besonders in sandigen Gegenden in alien Nadelholzwaldungen, im Osten im allgemeinen nicht selten, stel-
len- und zeitweise haufig und sehr hdufig (Brandenburg), nach Westen seltener, im Rheingebiet nur sehr zer-
streut, meist vereinzelt, selten oder sehr selten. KOHLER & KLAUSNITZER {1998) bestatigten, daB die Art auch
heute noch im gesamten Bundesgebiet verbreitet ist. C. ruficollis ist ein typischer Bewohner alter lichter und
trockener Nadelwalder, insbesondere von Kiefernwéldern. Die rduberische Larve entwickelt sich unter
Detritus im Sandboden (Horion 1953). Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) kam die Art
nicht vor, denn &kologische Anspriiche an den Lebensraum, wie sandiger Untergrund oder lichte trockene
und warme Stellen, konnten hier nicht befriedigt werden. Ebenso wuchs die Kiefer nicht im Gebiet.

¢ Anthaxia salicis (Buprestidae - Prachtkafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Das einzige Tier wurde in der Vergleichsfliche am 15.6.92 der gelben Farbschale
NH111 auf der Offenflache der Schonung entnommen.

Verbreitung und Okologie: Die warmeliebende Anthaxia salicis kommt nur stellenweise und nicht haufig in
Sid- und Westdeutschland (Horion 1955a) vor. Nach KOHLER & KLAUSNITZER (1998) fehlt sie im norddeutschen
Tiefland von Mecklenburg-Vorpommern und Schleswig-Holstein. Der in exotischen Farben schillernde
Prachtkéafer entwickelt sich vor allem in Eichen, aber auch in Ahorn, Weide und anderen Hblzern. Im monta-
nen Laubwald des Naturwaldreservates Schotten (H6he des Fallenstandortes 660 m NN) gelangt die Art an
den duBersten Rand ihrer Existenzmdglichkeiten (FLECHTNER et al. 2000), denn in den Mittelgebirgen von
Rheinland-Pfalz wurde sie nur bis in Hohenlagen von etwa 400 m NN nachgewiesen (NIEHUIS 1988).
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s Prionocyphon serricornis (Scirtidae - Sumpffieberkéafer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 4, KF: 3, VF: 1 - Aufsammlungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Je ein Exemplar der Art enthielten die Eklektoren am Stamm der Buchen NH30 am
12.9.91. bzw. 8.7.92 und NH33 am 28.8.90, sowie die Fensterfalle NH160 am 13.8.91. Zusatzlich sammelte
ZANGER zwei Mannchen am 5.8.91 beim Lichtfang in der Vergleichsfldche.

Verbreitung und Okologie: In waldreichen Gebieten der Ebene und der niederen Gebirgslagen ist die Art
Uberall in Deutschland verbreitet, wird aber meist nur stellenweise und selten gefunden (HORION 19554,
KOHLER & KLAUSNITZER 1998). Der Sumpffieberkafer besiedelt in unseren Laubwaldern eine hdchst spezielle
Nische. Die Larven entwickeln sich in Phytotelmen (Benick, 1924). Sie leben in kleinen Wasseransammlungen
der Baumhohlen an Stdmmen oder Stimpfen von Laubbdumen und erndhren sich von faulenden
Pflanzenstoffen. Die erwachsenen Kéafer halten sich haufig unter morschen Rinden an alten Stammen auf. Sie
schwarmen in der Da&mmerung, vielfach wurde von abends und nachts angeflogenen Stiicken berichtet. Im
Naturwaldreservat Schotten fehlt P. serricornis wohl auf Grund der Hoéhenlage und der damit verbundenen

klimatischen Ungunst.

* Mycetophagus piceus (Mycetophagidae - Baumschwammké&fer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 4, KF: 4, VF: 0]

Vorkommen im Gebiet: Nur ein Tier wurde in seinem typischen Lebensraum am DUrrstdnder NH41 am
12.9.91 gefangen. Alle restlichen Individuen gerieten in Flugfallen (Lufteklektor NH120: 2 Ex. 15.6.92;
Fensterfalle NH160: 1 Ex. 12.9.91).

Verbreitung und Okologie: Der Kafer ist in ganz Deutschland verbreitet (KOHLER & KLausNITzER 1998). Nach
Westen hin wird M. piceus selten. Der obligatorische Totholzkafer lebt in Laubwéldern an, wo er
Baumschwamme an morschem, faulendem Holz fri3t (Horion 1961). Es scheint eine recht flugfreudige Art zu
sein, denn das einzige Exemplar im Naturwaldreservat Schotten wurde auch fliegend angetroffen (FLECHTNER

et al. 2000).

¢ Melandrya caraboides (Melandryidae - DUsterkéfer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 2, KF: 0, VF: 2]

Vorkommen im Gebiet: Am 16.7.91 wurde ein Tier in der Fensterfalle NH161, am 15.6.92 ein weiteres im
Eklektor an der lebenden Buche NH33 entnommen.

Verbreitung und Okologie: Der DUsterkafer wird aktuell in ganz Deutschland angetroffen (KOHLER &
KLAUSNITZER 1998). Er kommt aber nur stellenweise und selten vor. Im Gegensatz zur vorhergehenden Art
nimmt seine Haufigkeit nach Osten hin ab. M. caraboides entwickelt sich xylophag im morschen Holz von
Laubbdumen (HoriON 1956a). Auch im Naturwaldreservat Schotten trat die Art nur vereinzelt (3 Ex.) auf

(FLECHTNER et al. 2000).

¢ Lucanus cervus (Lucanidae - Hirschkéfer)

[ Rote Liste BRD: 2 - Funde GF: 1, KF: 0, VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Ein Weibchen saB am 28.8.90 in einer der Kopfdosen des Eklektors am Stamm der
Buche NH33.

Verbreitung und Okologie: Der Hirschkafer kommt in Laubwaldbestanden der Ebene und der niederen
Hohenlagen im allgemeinen nicht haufig vor. Aus den meisten Gebieten wird er als sehr lokalisiert, meist ver-
einzelt und selten gemeldet, wo noch alte Eichenwélder sind, auch als nicht selten (HorioN 1958). Bis auf
Schleswig-Holstein verzeichnen KOHLER & KLAUSNITZER (1998) aktuelle Funde aus allen Regionen
Deutschlands. Die Larven entwickeln sich bei uns vor allem in Wurzelstécken und Stimpfen von Eichen. In
der Literatur (HorioN 1958, Krausnitzer 1982, Hawes 1998) werden zahireiche weitere Gehdlzarten wie
Buche, Birke, Erle, Esche, Ulme, Weide, Pflaume, Kirsche etc. genannt, in England sogar Buddleia, Forsythie
und in Sldeuropa Nadelhdlzer. FUr die Eiablage scheint letztlich der Grad Zersetzung, der
Feuchtigkeitsgehalt des Holzes und die Anwesenheit spezifischer Pilze entscheidender zu sein als die
Holzart. Die Entwicklungsdauer betragt wenigstens flnf Jahre, manchmal sogar sieben oder acht. Die Larve
geht zur Verpuppung Mitte bis Ende September in die Erde, die fertigen Kafer erscheinen vor allem von Juni
bis Juli. Sie kdnnen nur flissige Nahrung wie ausflieBende Baumséfte auflecken. Sie schwérmen an warmen
Abenden, fliegen vielfach Licht an und waren bekannte Erscheinungen an den Kohlenmeilern, woher auch
der Name Feuerschrdéter rihrt (Horion 1949b, 1958, KrausNiTzer 1982). In seiner Faunistik der hessischen
Hirschk&fer konnte BErGER (19764) erfreulicherweise feststellen, daB Lucanus cervus in den Laubwaldern der
Ebenen und niederen Héhenlagen nicht besonders selten ist. Um Frankfurt wurde er in manchen Jahren noch
geradezu haufig beobachtet. Auch in den letzten Jahren wurde wiederholt aus Hessen Gber den Hirschkéfer
berichtet (BornHOLDT & BReENNER 1996b, FLECHTNER 1991, HiLLE & FRIESINGER 1998, KARNER 1994, NOLTE et al.
1995, 1997, OcHse 1993, Prarr 1989, RoHDE & BRESSEM 1996, SCHAFFRATH 1994 & 1997, ScHErF 1985). Im
Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) fehlt die Eiche und es herrschen klimatische
Bedingungen, die im Gegensatz zu Neuhof, ein Vorkommen der Art weitgehend ausschlieBen.
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¢ Sinodendron cylindricum (Lucanidae - Hirschk&fer)

[ Rote Liste BRD: 3 - Funde GF: 1, KF: 1, VF: 0 - Aufsammiungen VF: 1]

Vorkommen im Gebiet: Am 15.6.1992 konnte je ein Exemplar dem Eklektor am Stamm des Dlrrsténders
NH40 in der Kernflache und einer Pheromonfalle im Quadrant JOB in der Vergleichflache entnommen werden.
Verbreitung und Okologie: Der Kopfhornschréter lebt (Gberall in Deutschland in alten urstandigen
Laubwaldungen von der Ebene bis in subalpine Lagen. Im vorigen Jahrhundert wurde er in allen Lokalfaunen
als nicht selten oder hdufig gemeldet, heute wird er aber in den meisten Gebieten nur mehr sehr lokal und
selten angetroffen (HorioN 1958). Aus allen Regionen liegen aktuelle Funde vor (KOHLER & KLAUSNITZER 1998).
In Hessen kommt S. cylindricum meist recht eng begrenzt und ziemlich selten in den urstdndigen
Laubwaldern der Ebene und vor allem in mittleren Hohenlagen der Gebirge in wei3faulem Laubholz, ins-
besondere von Buche vor (BERGeR 1976). Bis zum fertigen Kafer benétigt er eine dreijdhrige Entwicklungszeit
(PAaLm 1959). Im Naturwaldreservat Schotten (FLECHTNER et al. 2000) fand der kleine Hirschkéfer, der zu den
Charakterarten der Bergbuchenwélder mit altem Baumbestand gehért, deutlich glinstigere
Lebensbedingungen als in Neuhof vor.

3.6.5.5 Bewertung der bemerkenswerten Arten

In drei verschiedenen Laubwaldassoziationen des Bergischen Landes fand WenzeL (1994) unter 484
Kéferarten nur 83 (17.2 %), die in dieser Region vereinzelt vorkommen oder als selten gelten. Im
Naturwaldreservat Schénbuche (Neuhof) konnten wir 749 Kaferarten nachweisen, wovon 235 (31,4 %) zu
den in Hessen faunistisch bemerkenswerten Arten zahlen. Deutlich mehr Arten (938) als in diesem einfach
strukturierten, submontanen Hainsimsen-Buchenwald entdeckten wir trotz der klimatisch wesentlich unglin-
stigeren Standortbedingungen wahrend der gleichzeitig durchgeflihrten Untersuchungen im reich strukturier-
ten, montanen Zahnwurz- bzw. Waldschwingel-Buchenwald des Naturwaldreservats Niddah&nge &stlich
Rudingshain (Schotten). Ebenso war die Zah! der faunistisch bemerkenswerten Arten mit 317 betrdchtlich
hdéher. Allerdings lag ihr Anteil an der Gesamtartenzahl mit 33,8 % etwa in der gleichen GréBenordnung. In
Neuhof bzw. (Schotten) waren 18 (20) Neumeldungen flr Hessen, 11 (25) Wiederfunde von in Hessen mehr
als 50 Jahre verschollenen, 85 (149) von in Hessen sehr seltenen (Definition s. 0.) und 55 (89) in der Roten
Liste der gefahrdeten Tiere Deutschlands (BuNDESAMT FUR NATURsCHUTZ 1998) aufgeflihrte Arten zu verzeich-
nen. Von 114 (194) Arten, deren regionales Vorkommen in Hessen ausfihrlich dargestellt wird, sind 73 (92)
neu fUr den Vogelsberg, obwohl dieser zu den koleopterologisch am besten erfa3ten Mittelgebirgen in die-
sem Bundesland z&hlt (vgl. Literaturverzeichnis). Die Uberschneidungsrate zwischen beiden Gebisten ist
recht hoch, je nach Kategorie betragt der Anteil der ausschlieBlich in Neuhof gefundenen Arten zwischen
25,9 % und 50 %. In beiden Naturwaldreservaten wurden insgesamt 29 Arten neu flr Hessen, weitere
29 nach mehr als 50 Jahren wieder in Hessen, 171 in Hessen sehr seltene und 109 in den Roten Listen
Deutschlands vertretene Arten gefunden. Von 229 Arten, deren regionales Vorkommen in Hessen dokumen-
tiert wurde, erwiesen sich 120 als neu fUr den Vogelsberg.

In ihrer quantitativen Ausstattung mit bemerkenswerten Arten gleichen sich die Teilflachen im
Naturwaldreservat Neuhof stark. Die Zahl der Neufunde (KF: 12, VF: 13), der Wiederfunde (KF: 7, VF: 8), sehr
seltener Arten (KF: 62, VF: 55) und der Rote-Liste-Arten (KF: 36, VF: 33) weicht kaum voneinander ab. Dies
relativiert sich wenn man die Artendhnlichkeit betrachtet. Die Soerensen-Quotienten fir die Neufunde
56,0 %, die Wiederfunde 66,7 %, die sehr seltener Arten 54,7 % und die Rote-Liste-Arten 37,7 % weisen auf
teilweise erhebliche Unterschiede zwischen Kern- und Vergleichsfliche beim Vorkommen der bedeutsam-
sten Arten an.

Neben den Neu- und Wiederfunden wurden in Neuhof weitere 13 Arten nachgewiesen, flir die maximal zwei
weitere Fundorte aus Hessen neben den beiden Naturwaldreservaten aus der Literatur bekannt sind:
Agathidium convexum [2], Proteinus crenulatus [1 + SC], Bryoporus crassicornis [1], Atheta boreella [1 + SC],
Acrotona pusilla [1 + SC), Byrrhus arfetinus [1 + SC], Carpophilus marginellus [2 + SC), Carpophilus pilosel-
lus [1 + SCJ, Podacius adustus [1], Cryptophagus cylindrus [2], Atomaria diluta [1 + SC], Atomaria atrata
[1 + SC], Xyloterus signatus [2 + SC]. Gleiches gilt flr zuséatzlich 10 Arten, wenn wir nur den Zeitraum der
letzten 50 Jahre berilcksichtigen: Phyllodrepa nigra [2 + SC], Coryphium angusticolle [2 + SC], Mycetoporus
niger [2 + SC), Bibloporus bicolor [2 + SC), Malthodes hexacanthus [1 + SC], M. spathifer [1 + SC], Meligethes
bidens [2], Rhizophagus grandis [1 + SCJ], Atomaria rubella [2], Scythropus mustela [2]. Neben
Neueinwanderern wie den Glanzkéfern aus der Gattung Carpophilus, neu abgetrennten Arten wie Podacius
adustus, finden wir vor allem schwierig zu bestimmennde Arten, aber auch einige durchaus seltene wie
Agathidium convexum, Bryoporus crassicornis, Rhizophagus grandis oder Cryptophagus cylindrus.
Hochkaratige Seltenheiten wie Atheta pfaundleri, Oxypoda skalitzkyi oder Leiosoma oblongulum, die in
Schotten auftraten, fehlen in Neuhof in diesen Gruppen. In Schotten wurden 24 bzw. 15 der oben genann-
ten Arten gefunden, in beiden Naturwaldreservaten zusammen 28 bzw. 18.
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Vielfach sind lokale klimatische Bedingungen (z. B. hohe Niederschlagsmengen), wie sie sonst nicht in
Hessen auftreten, daflr verantwortlich, daB Rhén und Vogeisberg (oder nur dieser: V) neben den Neufunden
fir weitere 20 Arten in Schotten die einzigen Fundgebiete in Hessen darstellen. In Neuhof fehlen weitgehend
diese klimatischen Besonderheiten, nur die geographische Néhe flhrt woh! dazu, daB wir trotz alledem noch
sechs derartige Arten finden: Agathidium convexum, Quedius paradisianus, Atheta boreella [V], A. cinnamo-
ptera, A. hansseni, Cryptophagus silesiacus. Mit Ausnahme des Agathidiums sind alle auch in Schotten
beheimatet.

GroBraumige geographische Komponenten wie eine hohere Kontinentalitat im Vergleich zu weiter westlich
gelegenen Gebieten spielen sicher eine zusatzliche Rolle, wenn eine Reihe von Kaferarten im Hohen
Vogelsberg (Schotten: 13 Arten) an die Grenze ihrer absoluten westlichen Verbreitung heranreichen. Nach
JUNGBLUTH (1972) weisen Temperatur und Niederschlag den Vogelsberg wie auch die Rhén als Gebiete in der
Randzone des atlantischen Einflusses aus. Gegenliber dem Sauerland ist der Januar 1 °C kalter, der Juli hin-
gegen 0,6 °C wéarmer. Im tiefer gelegenen Neuhof kommen diese Effekte kaum noch zum Tragen, nur noch
drei Arten (Quedius paradisianus, Cryptophagus silesiacus, Gaurotes virginea) zéhlen zu dieser Gruppe.

Atlantisch beeinflulte Arten, die im Gebiet an die Ostgrenze ihrer Verbreitung gelangen, treten in Neuhof vier
auf: Pterostichus pumilio, Eusphalerum atrum, Agaricochara latissima, Sphaerosoma pilosum, in Schotten
dagegen nur drei (funf in beiden Gebieten insgesamt).

Von der Dynamik der Lebensgemeinschaften zeugen unter anderem die Adventivarten.
Die meisten von den finf bemerkenswerten Arten dieses Typs (Acrotrichis insularis, Oxytelus migrator,
Carpophilus marginellus, Carpophilus pilosellus, Xyleborus alni), die in Neuhof (Schotten: 7) angetroffen wer-
den, sind mehr oder minder zuféllige Durchziigler. Die weitab von menschlichen Ansiedlungen gelegene
Fundstelle deutet aber darauf hin, daB alle Arten versuchen sich im Freiland heimisch zu werden. Sehr schnell
integriert hat sich der Federfllgler Acrotrichis insularis. Vor 20 Jahren in Deutschland noch unbekannt, zahit
er in beiden Naturwaldreservaten an liegenden morschen Buchenstdmmen bzw. in der Bodenstreu zu den
haufigsten Kaferarten. Mdglicherweise versucht sich der aus Japan stammende Borkenkéfers Xyleborus alni
im Gebiet von Neuhof zu etablieren. Zwar wurden fast alle Tiere in Flugfallen gefangen, wie es typisch fur
migrierende Arten ist. Aber ein Fund im Stammeklektor an lebender Buche 148t vermuten, daB die Art nach
Brutmdglichkeiten im Gebiet Ausschau hilt. Keine faunistische Besonderheit ist der kosmopolitisch verbrei-
tete Reismehlkéfer Tribolium castaneum. Bemerkenswert sind unsere Nachweise im Naturwaldreservat
Neuhof dennoch. Freilandfunde des bei uns synanthrop in Getreideabféllen lebenden Schwarzkéfers waren
HoRrION (1956a) nicht bekannt. Die Funde inmitten eines ausgedehnten Waldgebietes weisen auf verénderte
Umweltbedingungen oder Anpassungen der Art hin, die es ihr erméglichen sich eventuell im Freiland anzu-
siedeln.

Ebenso wie in Schotten finden wir in Neuhof unter den sehr seltenen bzw. in den Roten Listen vertretenen
Holzkafern 15 Arten, die in Hessen nur aus den alten Waldungen des Rhein-Main-Gebietes und/oder dem
niederen Bergland bekannt sind: Neuraphes carinatus, Hapalaraesa pygmaea, Velleius dilatatus, Euplectus
punctatus, Stenagostus rufus, Hylis cariniceps, Drapetes cinctus, Prionocyphon serricornis, Cryptophagus
cylindricus, Enicmus fungicola, Dorcatoma robusta, Orchesia undulata, Mycetochara axillaris, Lucanus cer-
vus und Leptura scutellata. Ob sie als Reliktarten flr alte Walder, wie der Laufkafer Carabus glabratus im
nordwestdeutschen Tiefland (AsMANN 1995) betrachtet werden k&nnen, muB offen bleiben. thr Vorkommen ist
aber als Hinweis darauf zu werten, daB U(ber ldngere Zeitrdume wenigstens teilweise glnstige
Totholzbedingungen im Gebiet bestanden haben missen.

Von 14 montanen Holzk&ferarten im Naturwaldreservat Schotten, die in den niederen Lagen des Rhein-Main-
Gebietes kaum vorkommen oder vdllig fehlen, finden wir im Naturwaldreservat Neuhof aufgrund der deut-
lich niedrigeren Héhenlage nur noch vier: Acrulia inflata, Coryphium angusticolle, Rabocerus foveolatus und
Gaurotes virginea. Sie zeigen aber, daB3 sich im Gebiet Einflisse des héheren Berglandes bemerkbar machen
und ihm gewisse montane Z(ige verleihen.

Boreomontane Verbreitungsbilder werden auf die Einfliisse der letzten Eiszeit zurlickgefthrt (HoriON 1949b,
1951a). Die meisten Arten dieses Verbreitungstyps kdnnen in diesem Sinne als Glazialrelikte gedeutet wer-
den und weisen auf alte, naturnahe &kologische Nischen im Gebiet hin. Im Naturwaldreservat Schotten konn-
te die bemerkenswerte Anzahl von 16 boreomontanen Arten gefunden werden. Im Vergleich zu diesem
Gebiet sind die Standortbedingungen fir derartige kalteliebende Arten im Naturwaldreservat Neuhof
wesentlich unglinstiger, nur noch drei (Phloeonomus monificornis, Epuraea angustufa und Adafia congforme-
rata) wurden hier entdeckt.
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Die Krautschicht besiedeln 16 bemerkenswerte Kaferarten: Eusphalerum atrum (Blltenpflanzen), Cantharis
cryptica (Krduter & StrAucher), Absidia rufotestacea (Krduter & Straucher), A. schoenherri (Krauter &
Straucher), Malthinus biguttatus (Krduter & Strducher), Malthodes hexacanthus (Krauter), M. pumilus
(Krauter), M. spathifer (Krduter & Straucher), Cerapheles terminatus* (Wasser-Schwerlilie), Byrrhus arietinus
(Moose), Byrrhus glabratus (Moose), Meligethes coeruleovirens® (Zwiebeltragende Zahnwurz), Meligethes
egenus™ (Minze-Arten), Phyllotreta christinae (Schaumkrauter), Longitarsus curtus (Boretschgewachse)* und
Rutidosoma fallax (Sauerklee). Die mit * gekennzeichneten Arten sind an nicht (indigen) im Gebiet vorkom-
mende Pflanzen gebunden. Die rauberisch lebenden Weichkéfer stellen wahrscheinlich keine spezifischen
Anspriche an die Pflanzen ihres Jagdgebietes, ebenso wie der pollenfressende Kurzfligler und die moos-
fressenden Pillenkafer. Somit verbleiben mit Phyillotreta christinae und Rutidosoma fallax zwei bemerkens-
werte Arten, die auf spezifische im Waldgebiet vorkommende Pflanzen angewiesen sind. Die Krautschicht
im Naturwaldreservat Schotten beherbergt mit 17 Arten deutlich mehr derartige Spezialisten.

In und an Gewaéssern sowie in Feucht- und Sumpfgebieten leben im Naturwaldreservat Neuhof nur wenige
Koleopterenarten (3), die in Hessen als selten und faunistisch bemerkenswert gelten: Pterostichus rhaeticus
(Sumpfe), Atheta amplicollis (Simpfe) und A. obtusangula (SUimpfe). Dazu kommen mit Pterostichus diligens
(Stimpfe) und Platystethus capito {Ufer) zwei Arten der Roten Liste Deutschlands. Wie schon in der
Krautschicht ergibt sich hier ein deutlicher Unterschied zu Schotten, wo 25 Arten dieser Kategorie zu finden
waren. In beiden Féllen liegt die Ursache in den unterschiedlichen geologischen Vorraussetzungen und den
daraus resultierenden Standortbedinungen.
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3.6.5.6 Bemerkenswerte bzw. ,,Rote Liste“ Arten im Vergleich zu allen Arten des
Untersuchungsgebiets

In Tab. 11 werden fir die bemerkenswerten (N = 235), die ,Rote Liste” (N = 55) und fiir alle Arten (N = 749)
im Naturwaldreservat Neuhof die Verteilungen auf verschiedene Kategorien der 6kologischen
Charakteristika: Geographische Verbreitung, Hohenverbreitung, Biotop, Stratum, Nische und Ernahrungstyp
dargestelit.

Tab.11: Verteilung der Kategorien &kologischer Charakteristika auf alle bzw. die bemerkenswerten
und die ,,Rote-Liste* Kédferarten des Naturwaldreservats Neuhof

Okologisches Kategorie Bemerkenswerte Rote Liste- alle Arten
Charakteristikum Arten Arten

mitteleuropdisch 12,3 % 12,7 % 6.9 %
nordeuropéisch 14,2 %
Geographische osteuropdisch 0,3 %
Verbreitung siideuropdisch 2,1%
westeuropéisch 1,7%
verbreitet 74,8 %
boreomontan 0,4 %
Hohen- montan 10,7 %
Verbreitung planar und collin 19,6 %
verbreitet 69,3 %
eurytop 27,8%
Biotop Offenland 11,1%
Wald 54,1 %
Feuchtgebiete 7,71 % 16,4 % 7,1 %
Boden, Streuschicht 41,3 % 40,0 % 46,2 %
Krautschicht 5,5% 7,9 %
Stratum Gehblzschicht 40,9 %] ° 31,1 %
mehrere Straten 12,3 % 9,1 % 13,0%
Gewisser 0% 0% 1,9 %
Wasser 0% 0% 1,9%
Boden 2,6 % 2,0 %
) Streu 18,7 % 19.8 %
Nische Faulstoffe 23%0 0 55 19,6 %
Nester 5,5% 7.3 % 4,1 %
Vegetation 200%] 24,4 %
Totholz 4% 521 % 27,4 %
Ubiquisten 1,8 % 0,8 %
phytophag 94%| _ 36% 17,2 %
Ernéhrungstyp | zoophag 55,3 % 50,9 % 48,6 %
saprophag 344%, . 33,4 %
omnivor 0,4 % 0% 0,8 %

(grau unterlegt sind alle Werte, die deutlich (>10 %) von der Prozentzahl flr alle Arten abweichen)

Mittel- und nordeuropéische, montane, d. h. Kélte und Feuchtigkeit liebende Arten sind deutlich starker unter
den bemerkenswerten Arten vertreten als unter der Gesamtkaferfauna des Naturwaldreservats. Die
Besonderheiten sind vor allem an den Standort Wald gebunden, denn bei der Verteilung auf die
Biotopkomlexe erreichen die bemerkenswerten Arten einen héheren Anteil von Waldbewohnern als alle
Koleopteren des Gebiets. Die Verteilung auf die Straten unterscheidet sich flr beide Gruppen kaum. Bei den
Nischen dagegen sind deutlich mehr Totholzbewohner unter den seltenen Arten zu finden. Alle restlichen
Nischen werden dhnlich besetzt. Lediglich Faulstoffe, deren Charakteristikum es ja ist, von schnell bewegli-
chen Opportunisten besiedelt zu werden und die Vegetation, wo sich anthropogene Einflisse mit communen
Arten bemerkbar machen, weichen in ihren Prozentanteilen im Vergleich zur Gesamtheit der Arten erkennbar
nach unten ab.

Die ,Rote Liste Arten sind alle in den bemerkenswerten Arten enthalten und letztlich nach den gleichen
Kriterien (selten, z. T. in ihrer Verbreitung regional eingeschrankt, spezielle biotische und/oder abiotische
Anspriiche an den Lebensraum), allerdings (iberregional, ausgewéhlt. Sie zeigen eine deutliche Schieflage
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mit einer starken Uberbewertung der Gehélzschicht (Tab.11: Biotop, Stratum) und vor allem des Totholzes.
Bewohner der Streuschicht und der Faulstoffe dagegen sind vollig unterreprasentiert. Dies liegt insbesonde-
re daran, daB die Familien, in denen sie vertreten sind, weitgehend in der Roten Liste fehlen. Nach dieser
mUBte man vermuten, daB vor allem Bewohner der Geholzschicht und unter diesen die Totholzbesiedler flr
den Naturschutz im Gebiet von besonderer Bedeutung sind. Die regional-faunistische Auswertung zeigt aber,
daB in der Boden- und Streuschicht des Naturwaldreservats mehr schiitzenswerte Arten als in der

Gehdlzschicht zu finden sind.

Fir die faunistisch bedeutsamen Arten ergeben sich wesentliche Abweichungen im Vergleich zur Gesamtheit
der in Neuhof gefundenen Kéferarten, welche vor allem die Besonderheiten des Untersuchungsgebiets cha-
rakterisieren. Unter den bemerkenswerten Arten sind deutlich weniger vertreten, die Uber den européischen
Raum hinaus verbreitet sind. Der Anteil mit mitteleuropéischer, vor allem aber nordeuropaischer Herkunft
liegt Uber dem aller Arten. Solche mit unspezifischer Héhenverbreitung kommen weitaus weniger unter den
bemerkenswerten Arten vor als unter der Gesamtheit aller Arten. Sowohl die stérker eingegrenzte geographi-
sche Verbreitung wie auch die spezifischere Hohenverbreitung deuten auf eine Anpassung an das mittel-und
nordeuropéische Waldland. Tats&chlich ist der Anteil an Waldarten héher als bei der Gesamtheit der Arten,
die Zahl der Offenland- und vor allem der eurytopen Arten viel geringer. Die Analyse der Nischen ergibt, daf
es sich vor allem um die Bewohner von Totholz handelt, was sich auch in einer erhéhten Prozentzahl von
Bewohner der Gehdlzschicht AuBert.

Das gleiche Resultat erhalten wir fir die Arten der Roten Liste, allerdings mit einer deutlich starkeren
Gewichtung zu Gunsten der Totholzarten, was sich neben der Nische vor allem beim Stratum mit einer
nochmals erhdhten Anteil von Gehdlzbewohnern und beim Erndhrungstyp mit einem h&heren Anteil von
Saprophagen (Xylophage) bemerkbar macht. Faulstoffbewohner und die der Vegetation sind unter den Rote
Liste-arten deutlich weniger vertreten, wahrend warmeliebende Arten (planare und colline) stérker vertreten
sind, als bei allen gefundenen Arten.

Im Vergleich zu Schotten ist die Ubergewichtung der Totholzbesiedler bei den Rote Liste Arten in Neuhof
deutlich vermindert, was vor allem daran liegt, daB in den neuen Roten Listen (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
1998) alle Kaferfamilien berticksichtigt wurden. Flr beide Gebiete gilt, daB sich unter den bemerkenswerten
bzw. den Rote Liste Arten im Vergleich zu jeweils allen im Naturwaldreservat gefundenen Arten der Anteil
spezifischer Waldbewohner und vor allem der Totholzbesiedler weitaus héher war. Allerdings lag in Schotten,
wie zu erwarten war, der Anteil klte- und feuchtigkeitsliebender Arten wesentlich hdher als in Neuhof, der
planarer und colliner Arten aber deutlich niedriger.

3.6.5.7 Dominante Arten

Insgesamt 22 Kaferarten (2 eudominante, 1 dominante, 7 subdominante und 12 rezedents) waren in der
Gesamtflache mit 1 % der Gesamtindividuenzahl oder mehr vertreten. In der Kernflache wurden 18 Arten
(1 eudominante, 3 dominante, 8 subdominante und 8 rezedente) und in der Vergleichsflache 23 Arten
(1 eudominante, 2 dominante, 6 subdominante und 12 rezedente) mit diesen Dominanzgraden gefunden
(Tab.12). Nur 11 dieser Arten wurden in beiden Teilflachen nachgewiesen, 7 von ihnen nur in der Kernfladche
und 11 nur in der Vergleichsflache. Die Ubereinstimmung der Dominanzstruktur auf der Ebene der haufigsten
Arten zwischen Kern- und Vergleichsflache war nicht allzu hoch, was durch einen Soerensen-Wert von

53,5 % ausgedrickt wird.
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Tab.12: Dominanzstruktur der Kaferarten im Naturwaldreservat Neuhof (Gesamtfliche / Teilflichen)
Uber den gesamten Untersuchungszeitraum

2 R .

e
o

8507 |

oo

@

Strophosoma melanogra.

\

Rhizophagus dispar

11,4

Rhizophagus dispar 17,6

Aridius nodifer 4444 9,2 | Xyleborus dispar 1867 6,0 | Strophosoma melanogra. | 8164 10,3
Kyloterus signatus 3101 6,4 } Xyleborus saxeseni 1721 5,5 § Aridius nodifer 5414 6,8
Strophosoma melanogra. | 2832 5,9 | Pterostichus oblongopun. | 1063 3,4 | Xyloterus signatus 3362 4,2
Xyloterus domesticus 1639 3.4 | Aridius nodifer 970 3,1 | Pterostichus oblongopun. | 2502 3,1
Rhizophagus depressus 1554 3,2 | Othiorhynchus singularis | 955 3,1 | Xyleborus dispar 2163 2,7
Pterostichus oblongopun. | 1439 3,0 ] Strophosoma capitatum 819 2,6 | Xyleborus saxeseni 1952 2,5
Leptusa ruficollis 1187 2,5 | Aleochara sparsa 699 2,2 | Xyloterus domesticus 1836 2,3
Placusa tachyporoides 1070 2,2 | Cantharis obscura 637 2,0 | Rhizophagus depressus 1835 2,3
Omalium rugatum 956 2,0 | Strangalia melanura 622 2,0 | Leptusa ruficollis 1610 2,0
Epuraea marseuli 894 1,9 | Atheta fungi 6041 2,0 Strophosoma capitatum 1368 1,7
Acrotrichis insularis 882 1,8 | Rhizophagus dispar 535 1,7 | Atheta fungi 1357 1,7
Rhizophagus bipustulat. 853 1,8 | Strangalia maculata 495 1,6 | Aleochara sparsa 1345 1,7
Atheta fungi 743 1,5 | Leptusa ruficollis 423 1,4 | Placusa tachyporoides 1338 1,7
Abax parallelepipedus 719 1,5 | Proteinus brachypterus 421 1,4 | Acrotrichis insularis 1166 1,5
Aleochara sparsa 646 1,3 | Abax parallelepipedus 406 1,3 | Abax parallelepipedus 1125 1,4
Strophosoma capitatum 549 1,1 | Anoplotrupes stercorosus | 364 1,2 | Otiorhynchus singularis 1125 1,4
Proteinus brachypterus 491 1,0 | Xatholinus linearis 349 1,1 ] Omalium rugatum 1059 1,3
Rhynchaenus fagi 456 0,9 | Atheta crassicornis 347 1,1 | Rhizophagus bipustulat. 1009 1,3
Atheta marcida 403 0,8 ] Lathrimaeum unicolor 329 1,1 | Epuraea marseuli 981 1,2
Atheta sodalis 402 0,8 | Nargus wilkini 325 1,0 | Proteinus brachypterus 912 1,2
Atomaria pulchra 399 0,8 | Geostiba circellaris 310 1,0 | Rhynchaenus fagi 762 1,0
Acrotrichis intermedia 383 0,8 ] Rhynchaenus fagi 306 1,0 | Cantharis obscura 676 0,9
Quedius lucidulus 347 0,7 | Acrotrichis insularis 284 0,9 | Nargus wilkini 645 0,8
Omalium rivulare 329 0,7 | Rhizophagus depressus 281 0,9 | Strangalia melanura 641 0,8
Atheta nigricornis 329 0,7 | Placusa tachyporoides 268 0,9 | Atheta marcida 595 0,8
Nargus wilkini 320 0,7 | Hylecoetus dermestoides 266 0,9 | Atheta sodalis 589 0,7
Pterostichus burmeisteri 310 0,6 | Xyloterus signatus 261 0,8 | Anoplotrupes stercorosus | 578 0,7
Xyleborus dispar 296 0,6 | Carabus problematicus 220 0,7 | Hylecoetus dermestoides 560 0,7
Quedius lateralis 295 0,6 | Phyllobius argentatus 209 0,7 | Atheta crassicornis 543 0,7
Tachinus pallipes 294 0,6 ] Xyloterus domesticus 197 0,6 | Strangalia maculata 516 0,7
Hylecoetus dermestoides 294 0,6 | Othius myrmecophilus 194 0,6 ] Geostiba circellaris 490 0,6
Xyloterus lineatus 264 0,6 | Leiodes lucens 193 0,6 | Acrotrichis intermedia 486 0,6
Quedius mesomelinus 255 0,5 | Atheta marcida 192 0,6 | Pterostichus burmeisteri 456 0,6
Xyleborus saxeseni 231 0,5 § Polydrusus pallidus 190 0,6 | Atomaria pulchra 418 0,5
Athous subfuscus 228 0,5 | Atheta sodalis 187 0,6 | Quedius lateralis 410 0,5
Dienerella elongata 223 0,5 ] Bradycellus harpalinus 181 0,6 | Omalium rivulare 405 0,5
Carabus glabratus 216 0,5 | Carabus glabratus 180 0,6 | Polydrusus pallidus 402 0,5
Anoplotrupes stercorosus | 214 0,4 | Athous subfuscus 166 0,5 | Xantholinus linearis 401 0,5
Polydrusus pallidus 212 0,4 | Meligethes aeneus 160 0,5 | Carabus glabratus 396 0,5
Serica brunna 208 0,4 | Rhizophagus bipustulat. 156 0,5 ] Athous subfuscus 394 0,5
Tachinus laticollis 206 0,4 | Acidota cruentata 155 0,5 | Othius myrmecophilus 393 0,5
Proteinus crenulatus 200 0,4 | Glischrochilus quadripu. 155 0,5 | Atheta nigricornis 391 0,5
Epuraea unicolor 200 0,4 | Dienerella elongata 150 0,5 | Dienerella elongata 373 0,5
Othius myrmecophilus 199 0,4 | Pterostichus burmeisteri 146 0,5 ] Lathrimaeum unicolor 356 0,5
Atheta crassicornis 196 0,4 | Lathrimaeum atrocepha. 145 0,5 | Quedius lucidulus 352 0,4
Melanotus castanipes 188 0,4 | Othius punctulatus 141 0,5 | Phyllobius argentatus 352 04
Cryptophagus dentatus 184 0,4 | Rhinomias forticornis 135 0,4 | Carabus problematicus 343 0,4
Othius punctulatus 182 0,4 | Leiodes oblonga 131 0,4 ] Glischrochilus quadripu. 332 0,4
Thanasimus formicarius 182 0,4 | Platycerus caraboides 131 0,4 | Othius punctulatus 323 0.4
Geostiba circellaris 180 0,4 ] Bembidion lampros 126 0,4 | Quedius mesomelinus 309 0,4
Glischrochilus quadripu. 177 0,4 | Carabus violaceus 125 0,4 | Meligethes aeneus 301 0,4
Otiorhynchus singularis 170 0,4 | Abax ovalis 122 0,4 | Tachinus pallipes 300 0,4
Leptusa fumida 146 0,3 | Enicmus transversus 122 0,4 | Leides lucens 299 0,4
Meligethes viridescens 144 0,3 | Quedius lateralis 115 0,4 | Xyloterus lineatus 275 0,4
Epuraea pygmaea 143 0,3 | Amara communis 110 0,4 | Thanasimus formicarius 274 0,3
Phyllobius argentatus 143 0,3 | Acrotrichis intermedia 103 0,3 | Acidota cruentata 269 0,3
Meligethes aeneus 141 0,3 | Omalium rugatum 103 0,3 | Serica brunna 268 0,3
Anaspis rufilabris 141 0,3 | Ocalea badia 99 0,3 | Melanotus castanipes 252 0,3
Ocalea badia 139 0,3 | Thanasimus formicarius 92 0,3 | Epuraea unicolor 249 0,3
Orthoperus mundus 138 0,3 | Corticarina similata 91 0,3 | Ocalea badia 238 0,3
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Fortsetzung Tab.12

s

Cartodere constricta 132 0,3 | Epuraea marseuli 87 0,3 | Cryptophagus dentatus 233 0,3
Carabus problematicus 123 0,3 | Necrophorus vespilloides 85 0,3 } Leiodes oblonga 229 0,3
Acidota cruentata 114 0,2 | Mycetoporus lepidus 84 0,3 | Proteinus crenulatus 218 0,3
Quedius cinctus 113 0,2 | Cephennium thoracicum 81 0,3 | Leptusa fumida 217 0,3
Corticarina similata 111 0,2 | Malthodes pumilus 79 0,3 | Tachinus laticollis 210 0,3
Pterostichus niger 109 0,2 | Anthribus albinus 79 0,3 | Corticarina similata 202 0,3
Carabus auronitens 106 0,2 | Carabus nemoralis 78 0,3 | Cartodere constricta 199 0,3
Leiodes lucens 106 0,2 | Harpalus latus 77 0,3 | Meligethes viridescens 198 0,3
Leiodes oblonga 98 0,2 | Omalium rivulare 76 0,2 | Rhinomias forticornis 190 0,2
Dromius quadrimaculat. 86 0,2 | Xatholinus tricolor 71 0,2 | Bradycellus harpalinus 184 0,2
Trichotichnus nitens 74 0,2 | Leptusa fumida 71 0,2 | Anaspis rufilabris 174 0,2
Pterostichus rhaeticus 74 0,2 | Atomaria nigrirostris 68 0,2 | Lathrimaeum atrocephal. 158 0,2
Oxypoda annularis 70 0,1 | Cartodere constricta 67 0,2 | Abax ovalis 146 0,2
Enicmus rugosus 67 0,1 | Phyllobius pyri 65 0,2 | Epuraea pygmaea 145 0,2
Atheta paracrassicornis 65 0,1 | Melanotus castanipes 64 0,2 | Enicmus transversus 145 0,2
Rhinosimus ruficollis 62 0,1 | Trichotichnus nitens 63 0,2 | Orthoperus mundus 143 0,2
Malthodes pumilus 60 0,1 | Coccinella septempunct. 63 0,2 | Platycerus caraboides 141 0,2
Rhagonycha lignosa 58 0,1 | Atheta nigricornis 62 0,2 | Malthodes pumilus 139 0,2
Cis boleti 57 0,1 | Nargus anisotomoides 61 0,2 | Trichotichnus nitens 137 0,2
Phloeonomus planus 56 0,1 | Simplocaria semistriata 60 0,2 | Carabus auronitens 135 0,2
Lathrimaeum melanocep. 56 0,1} Serica brunna 60 0,2 | Carabus violaceus 134 0,2
Rhinomias forticornis 55 0,1 | Tomoxia biguttata 55 0,2 | Pterostichus niger 132 0,2
Rhizophagus nitidulus 54 0,1 ] Quedius mesomelinus 54 0,2 | Bembidion lampros 127 0,2
Lordithon exoletus 53 0,1 | Meligethes viridescens 54 0,2 | Cephennium thoracicum 126 0,2
Xantholinus linearis 52 0,1 | Dalopius marginatus 53 0,2 | Dromius quadrimaculat. 122 0,2
Cerylon ferrugineum 52 0,1 | Dasytes niger 51 0,2 | Quedius cinctus 116 0,2
Eusphalerum limbatum 48 0,1 | Litargus connexus 50 0,2 | Xantholinus tricolor 115 0,1
Phloeonomus punctipen. 47 0,1 | Proteinus atomarius 49 0,2 | Necrophorus vespilloides | 111 0,1
Trechus secalis 46 0,1 | Epuraea unicolor 49 0,2 | Amara communis 110 0,1
Phyllodrepa nigra 46 0,1 ] Cryptophagus dentatus 49 0,2 | Carabus nemoralis 107 0,1
Cryptophagus silesiacus 46 0,1 ] Atheta gagatina 46 0,2 | Mycetoporus lepidus 103 0,1
Latridius minutus 46 0,1 | Corticaria impressa 46 0,2 | Oxypoda annularis 102 0,1

Wahrend der zwei Untersuchungsjahre traten in der Gesamtfldche zwei eudominante Kéferarten (> 10 % der
Gesamtindividuenzahl) auf: der Rindenké&fer Rhizophagus dispar und der Risselkéfer Strophosoma melano-
grammum (Tab.12). Letzterer zahlt zu den Stratenwechslern, seine Larve lebt im Boden, wo sie sich von
Wurzeln erndhrt, wéhrend sich die erwachsenen Tiere im Sommerhalbjahr im Kronenraum aufhalten und die
Blatter von Laub- und Nadelb&umen verzehren. Rhizophagus dispar ist ein obligatorischer Totholzkafer, der
als Rauber unter und in Rinden von Laub- und Nadelhélzern Borkenk&fer und andere Insekten verfolgt.

Dominant (> 5 % und < 10 % der Gesamtindividuenzahl) war im Naturwaldreservat Neuhof nur der
Schimmelpilze fressende Moderkéafer Aridius nodifer. Die Art war urspriinglich in Australien beheimatet, im
letzten Viertel des 19. Jahrhunderts wurde sie in Deutschland noch als aufregende Neuheit angesehen
(vgl. WEsTHOFF 1881-82), heute ist sie hier Uberall verbreitet und haufig. Im Untersuchungsgebiet wurde sie
in allen eingesetzten Fallen gefangen. Deutlich bevorzugt wurden Fallen am Holz, wo 68,4 % aller Individuen
nachgewiesen werden konnten. Allein die Eklektoren an den beiden Dirrstdndern in der Kernflache wiesen
31,6 % aller Tiere auf. Wie wir im Naturwaldreservat Schotten nachweisen konnten, ist die Art in der Lage an
Totholz ihren gesamten Entwicklungszyklus durchzuflihren (FLECHTNER et al. 2000).

Ebenfalls Bdume besiedeln die sechs folgenden subdominanten Arten: rduberisch unter Rinden der
Kurzfligler Rhizophagus depressus, rauberisch und moosfressend der Kurzflligler Leptusa ruficollis sowie als
primére Holzzersetzer die Borkenkéfer Xyloterus signatus, Xyloterus domesticus, Xyleborus dispar und
Xyleborus saxeseni. Rauberisch in der Streuschicht lebt der Laufk&fer Pterostichus oblongopunctatus.

Unter den rezedenten Arten sind der Kurzfligler Aleochara sparsa (zoophag) und der Federflligler Acrotrichis
insularis (mycetophag) Uberwiegend, der Kurzfligler Placusa tachyporoides (zoophag), der Glanzkéfer
Epuraesa marseuli (zoophag), der Rindenkéfer Rhizophagus bipustulatus (zoophag) und der
BuchenspringriBler Rhynchaenus fagi (phytophag) ausschlieBlich an das Leben auf Bdumen gebunden,
wahrend die Russelkafer Strophosoma capitatum (phytophag) und Othiorhynchus singularis (phytophag) zu
den Stratenwechslern zéhlen. Der Laufk&fer Abax parallelepipedus und der Kurzfliigler Atheta fungi jagen
Kleintiere in der Streuschicht. Ebenfalls dort erndhren sich die Kurzfligler Proteinus brachypterus und
Omalium rugatum von Faulstoffen.
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Die meisten der 22 eudominanten bis rezedenten Arten im Gebiet sind weit verbreitet und nicht seltene bis
h&aufige Elemente der mitteleuropédischen Fauna.. Bis zum Zeitpunkt unserer Untersuchungen nicht aus
Hessen nachgewiesen war der Federfllgler Acrotrichis insularis (vgl. Kap. 3.6.5.1 Neufunde fir Hessen). Die
aus Nordamerika stammende Adventivart dlrfte inzwischen in ganz Hessen verbreitet und vor allem in
Waldern nicht selten bis h&ufig sein (FLECHTNER et al. 2000, FriscH 1995). Sehr selten wurde Xyloterus
signatus aus Hessen gemeldet (vgl. Kap. 3.6.5.83 Funde von in Hessen sehr seltenen Arten). Keine der hau-
figsten Arten scheint als regionale Charakterart geeignet zu sein.

Das Auftreten von zwei eudominanten Arten in der Gesamtfliche zeigt gewisse Stdrungen in der
Artengemeinschaft der Kéafer an. Ein extremes Beispiel flir eine starke Beeintrachtigung der
Dominanzstruktur durch einseitig eine Art beglnstigende Faktoren lieferte ein groBflachiger Windwurf
(ca.20 ha) im Buchenwald des Naturwaldreservats Weiherskopf (Forstamt Schilichtern) am stidéstlichsten
Rand des Vogelsbergs (FLECHTNER 2002). Bei der Zersetzung der Buchenstdmme (ber einen Verlauf von neun
Jahren war der Borkenk&fer Xyleborus saxeseni die absolut dominierende Art mit 82,6 % aller Individuen
(Gesamtzahl: ca. 215000). In Neuhof wurden Strukturunterschiede in den Teilflachen vor allem durch die in
der Regel deutlichen Haufigkeitsunterschiede der dominierenden Arten (eudominant bis einschlieBlich reze-
dent) erkennbar. So war Rhizophagus dispar mit 8507 Individuen (17,6 %) in der Kernflache eudominant und
die deutlich hiufigste Art. In der Vergleichsflache wurden nur 535 Tiere (1,7 %) gefunden, die Art zdhlte hier
zu den Rezedenten. Nicht ganz so deutlich ausgeprégt waren die Unterschiede bei der zweiten eudominan-
ten Art der Gesamtflache Strophosoma melanogrammmum: in der Kernfliche wurden 2832 Individuen
(5,9 %, dominant) gefangen, in der Vergleichsflache jedoch 5332 (17,0 %, eudominant). Nur 3 der 22 haufig-
sten Arten der Gesamtflache (Pterostichus oblongopunctatus, Abax parallelepipedus und Proteinus brachyp-
terus) zeigen in Kern- und Vergleichsfldche gleiche Dominanzstufen. Dies ist strukturbedingt (Offenfldchen,
warmer Wegrand, fehlendes starkes Totholz in der Vergleichsflache) und fihrte dazu, daB 9 Arten (Cantharis
obscura — subdominant; Strangalia melanura — subdominant; Strangalia maculata — rezedent; Anoplotrupes
stercorosus — rezedent; Xantholinus linearis — rezedent; Atheta crassicornis — rezedent; Lathrimaeum unico-
for- rezedent; Nargus wilkini — rezedent; Geostiba circellaris — rezedent) nur in der Vergleichsflache die 1 %
- Hirde Uberschritten, nicht aber in der Kern- und der Gesamtflache. Als Beispiel sei der Weichkafer
Cantharis obscura genannt, der mit 632 Individuen (2,0 %) zu den Subdominanten in der Vergleichsfldche
gehorte, wihrend er mit 44 Tieren in der Kernflache unter 0,1 % bilieb.

19 Ké&ferarten (2 eudominante, 1 dominante, 7 subdominante und 9 rezedente) wurden wéhrend zweier
Untersuchungsjahre mit mehr als 1000 Individuen im Gebiet nachgewiesen. Weitere 74 Arten sind in diesem
Zeitraum mit mehr als 100 Individuen, 174 Arten mit mehr als 10 Individuen und 257 Arten mit mehr als einem
Individuum vertreten. 181 Arten wurden nur als Einzeltiere in den Fallen und 43 Arten allein durch
Handaufsammilungen gefangen. Auf Grund der Fallenfange zdhlen 267 Kéferarten (> 10 Individuen) im
Naturwaldreservat Schénbuche zu den regelméaBigen bis haufigen Bewohnern.

Weisen die beiden Naturwaldreservate Neuhof und Schotten in der Dominanzverteilung der haufigsten Arten
eine dhnliche Grundstrukur auf (22 bzw. 20 Arten mit 1 % oder mehr Individuenanteil; 2/0 eudominant, 1/3
dominant, 7/10 subdominant und 12/7 rezedent), so zeigen sich bei genauerer Analyse doch erhebliche
Unterschiede. Es kommen alle 22 der h&ufigsten Arten in Neuhof auch in Schotten vor, aber nur 8 von ihnen
sind in beiden Gebieten ,dominant®. Wéhrend in Schotten mehrere der haufigsten Arten als regionale
Charakterarten geeignet erscheinen, gibt es in Neuhof keine. Hier wurden zwischen Kern- und Vergleichs-
flache starkere Strukurunterschiede festgestellt, die sich auch in der Artenzusammensetzung bemerkbar
machten. Die Ubereinstimmung zwischen den Teilflachen auf der Ebene der haufigsten Arten war deshalb
nicht allzu hoch, was durch einen Soerensen-Wert von 53,5 % ausgedrickt wird. In Schotten waren diese
Unterschiede wesentlich geringer, der Soerensen-Wert betrug 80,0 %.

3.6.5.8 Verteilung der Kaferarten- und individuen auf die Fallentypen

48367 Individuen (527 Arten) wurden in der Kernflache und 31282 (535 Arten) in der Vergleichsflache in den
Fallen gefunden, was 64.7 % der Individuen der Kernflache entspricht. Der Verdacht liegt nahe, daf3 dieser
Unterschied auf einem nutzungsbedingten Strukturunterschied beruht, denn die Vergleichsflache enthielt
keine fUr Eklektoren geeignete Dlrrsténder, freiliegende und aufliegende Stdmme. Der Ausgleichseffekt fur
diese acht Eklektoren in der Kernfldche durch einen Stubbeneklektor (NH130), der nur in der Vergleichsflache
betrieben wurde, war nur gering. Allein durch diesen Unterschied im Fallenbestand werden 14632 Individuen
mehr in der Kern- als in der Vergleichsfliche gefangen (Tab.13). Ohne diese unterschiedliche
Fallenausstattung differieren die Individuenzahlen nur noch etwa um 7,3 %. Aufgrund der cben genannten
Strukturunterschiede wirde man bei den Holzkafern auch auf der qualitativen Ebene erhebliche
Unterschiede erwarten. Aber diese sind relativ gering, 161 Arten der Kernfliche stehen 147 der
Vergleichsfldche gegentber (vgl. Tab.9).
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Tab.13: Arten und Individuenzahlen {iber den gesamten Untersuchungszeitraum fiir die Kaferfauna im
Naturwaldreservat Neuhof bezogen auf die Fallentypen mit einem Vergleich fir die Teilflichen und die
Gesamtflache

Bodenfallen 276 28 382 21385 11996 33381
Stammeklektoren - lebende Buchen 182 204 264 7648 12012 19660
Stammeklektoren - Diirrstinder 181 - 181 7667 - 7667
Stammeklektoren - aufliegend - auflen 79 - 79 1041 - 1041
Stammeklektoren - aufliegend - innen 33 - 33 136 - 136
Stammeklektoren - freiliegend - auflen 97 - 97 2865 - 2865
Stammeklektoren - freiliegend - innen 80 - 80 3438 - 3438
Stubbeneklektoren - 81 81 - 515 515
Totholzeklektoren 24 27 39 124 117 241
Zelteklektoren 39 41 60 240 171 411
Farbschalen - blau 56 99 124 344 1402 1746
Farbschalen - gelb 67 69 111 340 726 1066
Farbschalen - weil} 59 81 110 387 737 1124
Lufteklektoren 105 131 178 1319 2357 3676
Fensterfallen 159 158 241 1374 1228 2602
Gesamtwerte 556 553 749 48361 31282 79643

Aber auch die recht dhnlichen Fangzahlen (KF: 33161, VF: 30746) fir die Fallen, die in gleicher (Eklektoren
an lebender Buche, Totholz-, Zelteklektoren, Farbschalen, Lufteklektoren und Fensterfallen) oder fast gleicher
Anzahl (Bodenfallen) in den Teilfldchen eingesetzt wurden, enthalten erhebliche Unterschiede zwischen Kern-
und Vergleichsflache. Mit 11996 Individuen wurden in den Bodenfallen der Vergleichsflache nur 56,1 % der
21385 Tiere in den Bodenfallen der Kernflache gefangen. Die offenen, warmeren und trockeneren Strukturen
der Vergleichsflache wirken sich vor allem auf die Anzahlen der Staphyliniden aus. 11050 Tieren in der
Kernflache stehen nur 6550 in der Vergleichsfldche gegeniber (vgl. Gesamtartenliste). Diese Praferenz kihle-
rer und feuchterer Standorte von Kurzfliglern tritt noch viel klarer bei der Gegentiberstellung der
Naturwaldreservate Neuhof und Schotten zu Tage. Im gleichen Zeitraum wurden von uns im montanen, rela-
tiv kalten, feuchten bis nassen Buchenwald von Schotten 53087 Staphyliniden gefangen, im submonta-
nen, geméaBigt kithlen und maBig feuchten Buchenwald von Neuhof 17600 Tiere.

Ebenso wie bei den Bodenfalien gab es auch bei den Individuenzahlen der in den Stammeklektoren an leben-
den Buchen gefangenen Kéfer betrdchtliche Unterschiede zwischen Kern- und Vergleichsflache. Die
Haufigkeitsverteilung war allerdings genau umgekehrt wie bei den Bodenfallen. Mit 7648 Individuen in der
Kernflache wurden nur 63,7 % der 12012 Tiere der Vergleichsflache erbeutet. Einen wesentlichen Anteil zu
diesem Unterschied trugen die Russelkéfer bei. 4489 Exemplare wurden in der Kernflache und 8120 in der
Vergleichsflache nachgewiesen. Auch hier spielt eine wesentliche Rolle, da die befangenen Baume in der
Kernflache im geschlossenen Bestand gelegen waren, in der Vergleichsflache jedoch war ein Eklektor an
einer Buche angebracht, die in einer Offenflache stand.

Eine weitere deutliche Differenz ergab sich in den Fangzahlen der Flugfallen (Farbschalen, Fensterfallen und
Lufteklektoren). In der Kernflache wurden 3764 Individuen gefangen, was nur 58,4 % der Anzahl (6450) der
Vergleichsflache entspricht. Dies beruht vor allem auf unterschiedlichen Strukturen an den Fallenstandorten
(KF: geschlossener Bestand, VF: offene Bereiche) und damit verbunden stérker differierende Flugaktivitaten

zahlreicher Arten.

Anders als die relativ hohe Ahnlichkeit im Artenvorkommen und vielfach in der damit verbundenen &kologi-
schen Strukturierung (vgl. Kapitel 3.6.3 u. 3.6.4) waren die Individuenhdufigkeiten in Kern- und
Vergleichsflache von recht unterschiedlicher Natur. Die Grinde lagen vor allem in der unterschiedlichen wirt-
schaftlichen Nutzung in den Teilflichen und in der Umgebung, die zu wesentlichen qualitativen
Unterschieden im Totholzangebot und in der Bestandsstruktur geflhrt hat.

3.6.5.9 Verteilung auf die Straten

FUr die Bodenschicht wurden die Werte der Bodenfallen und Zelteklektoren, flr die Krautschicht die aller
Flugfalien (Farbschalen, Fensterfallen und Luftekiektoren) und fiir die Gehdlzschicht die aller
Stammeklektoren (lebende Buche, Dirrstander, aufliegende Stdmme innen bzw. auBen, freiliegende Stamme
innen bzw. auBen), Stubben- und Totholzeklektoren zusammengefaBt (Tab.14).

97



Tab.14: Arten- und Individuenzahlen fiir die K&ferfauna im Naturwaldreservat Neuhof liber den
gesamten Untersuchungszeitraum bezogen auf die Straten in Kern-. Vergleichs- und Gesamtflache

. ]
Bodenschicht 286 293 393 21625 12167 33792
Krautschicht 240 271 375 3764 6450 10214
Geholzschicht 298 239 368 22919 12644 35563
gesamt 527 535 706 48361 31282 79643

Viele Arten sind in ihrem Vorkommen nicht nur auf ein Stratum beschréankt. So lebt eine Reihe von Rissel-
und Schnellkafern als Larve im Boden, wéhrend die erwachsenen Tiere den Kronenraum der Baume aufsu-
chen. Dar{iber hinaus kénnen die meisten der im Untersuchungsgebiet in einem bestimmten Stratum leben-
den Kéferarten zumindest zeitweise inhren Hauptlebensraum verlassen. Zum Beispiel klettern flugunfihige
Laufkafer Baumstdmme hoch um zu jagen oder Uberwintern in Stubben. Zahlreiche Arten fliegen wéahrend
einer mehr oder minder langen Schwarmzeit zu einem neuen Habitat oder suchen einen
Fortpflanzungspartner, Baumbewohner werden von Stlrmen auf den Boden geweht, Krautschichtbewohner
wandern Uber den Boden von einer Nahrungspflanze zur anderen. Es gibt also zahllose Méglichkeiten, daR
Arten auBBerhalb ihrer gewohnten Umgebung gefunden werden.

Die Zuordnung der Flugfallen zur Krautschicht erweist sich als nur teilweise berechtigt. Fir die Farbschalen
ist sie im Allgemeinen zutreffend, denn die dominanten Arten in ihnen sind fast durchweg Blitenbesucher
und Bewohner der Krautschicht. In den Fensterfallen und Lufteklektoren jedoch finden sich viele flugaktive
Arten, die von Ubiquisten Uber Totholzbewohner bis hin zu Besiedlern von kurzlebigen Kleinsthabitaten
reichen. Mit 375 Arten in der Krautschicht wurden wesentlich mehr als die 59 erhalten, die tatsachlich in
diesem Stratum leben. Die Gruppe muB besser als ,flugaktive Tiere” bezeichnet werden.

Es fallt jedoch das Ergebnis auf, daB &hnlich viele Arten in der Boden- bzw. Streuschicht, auf Gehdlzen und
fliegend angetroffen wurden. Die relativ geringe Individuenzahl in den Flugfallen im Vergieich zu Gehdlz- und
Streuschicht hdngt zum einen von der geringen Zahl der eingesetzten Fallen (vier Standorte) ab, andererseits
deutet die hohe Artenzahl auch darauf hin, daB nur Teile der Populationen flugaktiv waren. Von vielen
K&ferarten ist bekannt, daB sie nur zu bestimmten Zeiten oder unter bestimmten Bedingungen schwérmen.
Viele Borkenkafer zum Beispiel fliegen nur dann aus, wenn bestimmte Temperaturschwellen Uberschritten

werden.

Mit 15 Fallenstandorten wurde die Gehdlzschicht genauso intensiv untersucht wie die Bodenschicht. Als sehr
grobes Ergebnis fir das Naturwaldreservat Neuhof kann abgeleitet werden, daf in beiden Straten annéhernd
gleich viele Kaferindividuen (35383 bzw. 33792) und -arten (368 bzw. 393) aktiv waren (Tab.14). In der
Boden- / Streuschicht wurden 393 Arten mit den Fallen gefangen, nur wenig mehr als die 346 Arten (Tab.6),
die tatsdchlich diesen Bereich besiedeln. Von den (berzdhligen Arten bewohnen sehr wenige die
Krautschicht, wie zum Beispiel der Blattkéfer Asioresta ferruginea, die meisten wechseln die Straten, wie der
Russelkéfer Strophosoma melanogrammum, seine Larven entwickeln sich im Boden, die erwachsenen Kéfer
fressen Blatter in den Kronen der B&ume oder suchen zu Fu3 Uber den Boden neue Lebensrdume auf, wie

der Rindenkéfer Rhizophagus dispar.

Im Naturwaldreservat sind 233 Kéferarten an die Gehdlzschicht gebunden (vgl. Abb.6). In den Fallen flr die-
ses Stratum wurden 368 Arten nachgewiesen. Dies liegt vor allem daran, daB zahireiche Arten der
Streuschicht, wie der Russelkafer Rhinomias forticornis auch altere am Boden aufliegende Buchenstdmme
belaufen. Ahnliches gilt fiir Buchenstubben. Aber auch freiliegende Buchenstdmme und in geringerem MaBe
stehende Baume, zumindest im unteren Stammbereich werden zum Beispiel von Laufkéfern wie Pterostichus
oblongopunctatus oder Carabus auronitens in ihr Jagdrevier eingegliedert, was zu einer betréchtlichen
Erweiterung ihrer Nahrungsresourcen flhrt (KLENNER 1989). Die Bedeutung der unteren Stammregion fUr viele
Arten der Streu- und Krautschicht wird von Funke (1983) bestétigt. Er fand in Buchenwéldern in einer
Stammhohe bis zu zwei Metern zwei bis drei Mal soviele Tiere wie in zwei bis vier Meter Hohe. Zudem suchen
manche Arten unter losen Rinden und im morschen Holz Tagesverstecke und Uberwinterungsplétze.

Die Individuenzahien in Tab.14 geben mit den angesprochenen Einschrankungen durchaus brauchbare
Hinweise auf die Aktivitadtsdichten der Kafer in den einzelnen Straten. Die Artenzahlen weichen aber mehr
oder minder stark von den tatsadchlich in den einzelnen Bereichen lebenden Arten ab, denn kigine
Minderheiten vieler Populationen nutzen andere Teilbereiche oder sind aktiv zur Besiedlung neuer Standorte
unterwegs bzw. auf der Suche nach Geschlechtspartnern.
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3.6.6 Zusammenfassende Bewertung der Tiergruppe im Gebiet

Biodiversitit

¢ Mit 749 Arten (5653 KF, 556 VF) wurden in einem submontanen Hainsimsen-Buchenwald auf einer Flache von
etwas mehr als einem 1/2 Quadratkilometer circa 1/9 aller in Deutschland beheimateten Kéferarten nachgewie-
sen. Die Artenvielfalt der Kafergemeinschaften im NWR Neuhof erreicht eine dhnliche GréBenordnung wie im
montanen Waldmeister- bzw. Waldgersten-Buchenwald des NWR Schotten, wo auf einer Flache von knapp
einem Quadratkilometer 938 Kaferarten gefunden wurden. Die durchschnittliche Artenzahl pro Hektar lag mit
13,7 in Neuhof sogar leicht hoher als in Schotten mit 12,7. Die Anzahlen sind wesentlich héher als nach fast
allen bisher durchgefiihrten Untersuchungen in Buchenwéldern zu vermuten war, wo ungeféhr zwischen 250
bis 300 Arten erfaBt wurden. Neuere Erhebungen in der Eifel und im Pfalzer Wald bestéatigen unsere Ergebnisse.

Bedeutung fiir den Naturschutz

e 235 (31,4 %) der im Naturwaldreservat vorkommenden Koleopterenarten gelten in Hessen und meist auch
bundesweit als faunistisch bemerkenswert. 18 Neufunde flir Hessen, 11 Wiederfunde von mehr als 50 Jahren in
diesem Bundesland verschollener Arten und 85 in Hessen sehr seltene Arten, von denen hier aktuell 23 mit
maximal zwei weiteren Fundorten bekannt sind und 55 Arten in der Roten Liste geféhrdeter Tiere Deutschlands
unterstreichen das hohe Naturschutzpotential des Untersuchungsgebietes. Die bewirtschaftete Vergleichsfache
und die sich selbst Uberlassene Kernflache weisen flir alle Kategorien sehr dhnliche Anzahlen auf. Dagegen sind
die Artenahnlichkeiten dieser Gruppen flir die Teilflichen meist nicht allzu hoch (Soerensen-Quotienten QS
56,0 %, 66,7 %, 54,7 %). Bei den Rote-Liste-Arten kann man bei einem Qg von 37,7 % sogar nur von einer
geringen Uberemst:mmung sprechen. Fir alle Arten des Naturwaldreservats zeigt ein Qg von 64,5 % eine
wesentlich groBere Ahnlichkeit der beiden Untersuchungsflachen.

¢ Der Prozentanteil der mittel- und nordeuropéischen sowie der montanen Arten liegt bei den faunistisch bemer-
kenswerten Arten fast doppelt so hoch wie bei allen im Gebiet gefundenen Kéferarten. Besonders kalte- und
feuchtigkeitsliebende Arten dominieren somit unter den faunistischen Besonderheiten, der Anteil weit
verbreiteter und eurytoper Arten ist dagegen deutlich geringer als im Gesamtbestand. Ebenso ist unter den
bemerkenswerten Kafern der Prozentsatz der Waldbewohner und der Totholzbesiedler merklich héher als der-
jenige aller Arten. Phytophage dagegen sind im Gesamtbestand fast doppelt so hoch vertreten wie bei den
bemerkenswerten Arten. Damit werden Uber diese Artengruppe qualitativ wichtige Merkmale des Gebietes
angesprochen: alter Waldbestand, nicht (berall vorhandene Totholznischen, mikroklimatische
Standorteigenschaften und Kleinstrukturen, die charakteristisch sind flir mittel- und nordeuropéische Arten
sowie, trotz der relativ geringen Hdhenlage, auch flr montane Arten. Andererseits macht sich die submontane
Lage des Untersuchungsgebiets mit gegenteiligen Effekten bemerkbar, denn Arten des niederen Berglandes
und der Ebene sind deutlich mehr vertreten als im Gesamtbestand. Es existieren also auch Nischen flir thermo-
und xerophile Arten, die flr diese in submontanen Lagen nicht hdufig sind. Ebenso kommen, wie zu erwarten
war, die Standorteigenschaften auf Buntsandstein mit einer artenarmen Krautschicht zum Tragen und damit ver-
bunden nur wenigen Besonderheiten in diesem Stratum sowie die Armut an natirlichen Gewéssern, wo keine
bemerkenswerten Arten aufzufinden waren.

¢ Die in der Roten Liste vertretenen Arten verhalten sich zur Gesamtzahl der nachgewiesenen Arten recht &hn-
lich wie die faunistisch bemerkenswerten Arten insgesamt. Allerdings zeigen sie im Vergleich zu diesen eine
starkere Ubergewichtung der Gehélzschicht und insbesondere der Totholzbewohner. Die regional-faunistische
Auswertung des Kéferbestandes weist aber nach, daB allein in der Boden- und Streuschicht des NWR mehr
schitzenswerte Arten als in der Gehdlzschicht zu finden sind.

Standoértliche Besonderheiten, Indikatoren fiir naturnahe Verhiltnisse

¢ Die Unterschiede im Artenbesatz zwischen Kern- und Vergleichsflache sind nicht besonders stark ausgeprégt,
was ein relativ hoher Ahnlichkeitsquotient nach SOERENSEN von 64,5 % dokumentiert. Anders als die relativ
hohe Ahnlichkeit im Artenvorkommen und vielfach in der damit verbundenen 6kologischen Strukturierung
waren die Individuenhdufigkeiten in Kern- und Vergleichsfldche von recht unterschiedlicher Natur. Die Griinde
lagen vor allem in der wirtschaftlichen Nutzung in den Teilflachen und in der Umgebung, die zu wesentlichen
qualitativen Unterschieden im Totholzangebot und in der Bestandsstruktur gefiihrt hat.

* GroBraumige geographische Komponenten wie das Klima und die historische Entwicklung werden in der
Kéferfauna des Untersuchungsgebietes dokumentiert. Es liegt im Schnittpunkt kontinentaler und atlantischer
Einflisse, wie 3 Arten, die hier ihre westliche Verbreitungsgrenze erreichen und 4, die an den &stlichen Rand ihres
Areals stossen, belegen. Flr 6 Arten sind Funde aus Hessen nur von der Rhén und/oder vom Vogelsberg

bekannt.
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¢ 3 boreomontane Arten weisen als potentielle Glazialrelikte auf kleinklimatische Besonderheiten und
urspriingliche Standortbedingungen im NWR hin.

¢ Die Forstwirtschaft wirkt sich auf den Artenbestand der Kafer im Naturwaldreservat durch die Kultivierung
der in der Region nicht natlrlich vorkommenden Fichte und Kiefer nur wenig aus. 7,6 % der im
Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten sind an diese Nadelgehdlze gebunden, wobei deren
Flachenanteil 5 % betragt. Zusétzliche Einflisse von den umliegenden ausgedehnten Nadelholzforsten auf
den Artenbestand des Buchenwaldes halten sich somit in einem bescheidenem Rahmen. Von den exklusi-
ven Waldbewohnern sind 39,0 % stenotope Laubwaldbesiedler, 46,9 % kommen in Laub- und Nadelwaldern
vor, die restlichen 14,1 % nur in Nadelwéaldern. Unter den montanen Arten des Gebiets ist der Anteil der
Silvicolen mit 69,8 % im Vergleich zu 50,0 % der Gesamtké&ferfauna Uberproportinal hoch. Es sind also
besonders viele Waldarten des Naturwaldreservats im Bergland beheimatet.

¢ Im Naturwaldreservat missen sich langfristig bestimmte Totholzstrukturen erhalten haben, denn es kom-
men hier am Rande des Vogelsbergs eine Reihe von Arten (reliktar?) vor, die sonst in Hessen nur in Rhein-
Main-Gebiet und/oder im niederen Vorgebirgsland gefunden werden. Trotz der relativ geringen H6henlage
des Untersuchungsgebietes wurden mehrere montane Holzkafer gefunden, die im Rhein-Main-Gebiet véllig
fehlen oder nur sehr vereinzelt auftreten. Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 209 xylobionte
Ké&ferarten nachgewiesen, d. h. 22,4 % aller deutschen Arten, die obligatorisch an das Vorhandensein von
Totholz gebunden sind.

¢ Charakteristisch fir die Standortverhédltnisse des Naturwaldreservats ist eine artenarme, wenig ausgeprag-
te Krautschicht mit einer artenarmen Kaferfauna. Von 59 Arten leben allein 12 an Pflanzen, die mit dem forst-
lichen Wegebau eingeschleppt wurden, weitere 11 an Pflanzen, die nicht im Gebiet vorkommen. Nur zwei
bemerkenswerte Arten, die auf spezifische im Waldgebiet vorkommende Pflanzen angewiesen sind, konnten
nachgewiesen werden.

¢ Ebenfalls typisch flr die standoértlichen Verhdltnisse auf Buntsandstein ist das fast vollige Fehlen von
Gewaéssern im Untersuchungsgebiet. Dementsprechend wurde in den wenigen Wegpfitzen und Wildsuhlen
keine faunistisch bemerkenswerte Art gefunden. Immerhin leben an den Ufersdumen dieser Kleingewéasser
mehrere seltene Sumpf- und Uferarten. Einen hdchst speziellen Gewassertyp besiedelt in Neuhof der
Sumpffieberkafer Prionocyphon serricornis. Die Larven entwickeln sich in Phytotelmen, d.h. sie leben in klei-
nen Wasseransammlungen der Baumhohien an Stdmmen oder Stimpfen von Laub-
baumen und ernahren sich von faulenden Pflanzenstoffen.

* Dynamische Prozesse im Arienbestand des Untersuchungsgebietes werden unter anderem von
Adventivarten angezeigt. So trat der Ende des vorletzten Jahrhunderts in Mitteleuropa eingewanderte
Schimmelkéafer Aridius nodifer fast in allen Bereichen des Naturwaldreservats haufig auf. Acrotrichis insula-
ris ist erst vor wenigen Jahren in unseren Breiten aufgetaucht. Der Federfllgler ist ein Beispiel fUr eine erfol-
greiche Einblrgerung innerhalb kirzester Zeit. Obwohl zur Zeit der Untersuchung noch keine Nachweise aus
Hessen bekannt waren, zdhite er bereits zu den hiufigsten Arten im Naturwaldreservat. Der Borkenkéfer
Xyleborus alni war ebenfalls noch nicht aus Hessen gemeldet. Aus unseren Daten sprachen gewisse
Anzeichen dafir, daB die Art in Neuhof nach geeigneten Bruthabitaten suchte und dabei war sich im Gebiet
zu etablieren. Aus dem Naturwaldreservat Weiherskopf bei Schllichtern liegen inzwischen Daten vor, die eine
erfolgreiche Ansiedlung in einem hessischen Buchenwaldgebiet bestétigen.

Regionale Vergleiche

¢ Die 6kologische Struktur der Kéafergemeinschaften z. B. hinsichtlich der Verteilung der Arten auf Biotope,
Nischen oder Erndhrungstypen in den Buchenwaldern des randlichen Vogelsberg und der Eifel ist auBer-
ordentlich ahnlich.

¢ Wesentliche Unterschiede zwischen beiden Gebieten beruhen auf klimatischen Ursachen. Mehr oder min-
der warmeliebende Arten west- und stdeuropéaischer Herkunft, wie sie in nennenswerter Zahl in der Eifel
angetroffen werden, fehlen in unserem Gebiet fast vollig. Ihren Platz nehmen kélteliebende montane Arten
ein, die vorwiegend in Nord- und Mitteleuropa beheimatet sind. So fanden wir 83 montane Arten im
Naturwaldreservat Neuhof, wahrend in der Eifel maximal 39 Vertreter dieses Typs in einem Waldgebiet nach-
gewiesen wurden.

¢ Die geographische Verbreitung der Kéfer in den Buchenwaldern der Naturwaldreservate Neuhof und
Schotten weist gréBere Ahnlichkeiten zu denen der Fichten- und Birkenwélder bzw. des weitgehend dege-
nerierten Hochmoores des Roten Moores in der Hochrhén auf, als zu den Buchenwéldern in der Eifel.
Regional-klimatische Eigenschaften beeinflussen die Herkunft von Kéfergemeinschaften mehr als standértli-

che Ahnlichkeiten.
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Dominante Familien und Arten

* Vertreter aus 77 Kaferfamilien wurden im Naturwaldreservat Neuhof gefunden. Dies entspricht den
Verhéltnissen im Naturwaldreservat Schotten, wo es 79 waren. Derzeit sind 120 Kéaferfamilien aus
Deutschland bekannt.

¢ Bei den Artenzahlen dominierten in Neuhof eindeutig die Kurzfligler (Staphylinidae) mit 228 Arten
(Schotten: 306) vor den Laufkafern (Carabidae) mit 64 (Schotten: 61), den Risselkafern (Curculionidae) mit
35 (Schotten: 76), den Glanzkafern (Nitidulidae) mit ebenfalls 35 (Schotten: 39) und den Schimmelkafern
(Cryptophagidae) mit 27 (Schotten: 28).

Unter den 15 Familien mit den hdchsten Artenzahlen sind 14 identisch flr beide Gebiete. Auch ihre
Reihenfolge weicht in der Regel nicht mehr als zwei Rénge von einander ab. Beide Naturwaldreservate sind
somit hinsichtlich der Zahl der Kaferfamilien und der Abfolge der artenreichsten unter ihnen recht &hnlich
strukturiert. Eine Ausnahme bilden nur die Blattkafer: auf Grund der standértlich bedingten Artenarmut der
Krautschicht rangieren sie in Neuhof mit Platz 11 (18 Arten) weit hinten in der Familienreihenfolge, wahrend
sie in Schotten Rang vier einnehmen (45 Arten). Auch die wesentlich hdheren Zahlen der Risselkéfer- und
Kurzfliglerarten in Schotten sind vor allem durch die artenreiche Krautschicht und stérker verndBte
Waldhabitate bedingt.

* Die Reihenfolge der artenreichsten Familien in Deutschland flhren die Kurzflligler mit 1464 Arten an, vor
den Risselkéfern mit 765, den Laufkafern mit 547, den Blattkafern mit 508 und den Bockkafern mit 183.
Neben den Blattkadfern in Neuhof weichen nur die Bockkéfer mit 20 Arten auf Platz 9 in Neuhof und mit
21 Arten auf Platz 10 in Schotten deutlich von dieser Reihung ab, obwohl sie in Mitteleuropa vorwiegend an
Holz und damit an Waélder gebunden sind. Aber der Artenreichtum dieser Familie scheint in den
Buchenwéldern der Mittelgebirge generell gering zu sein, was die Ergebnisse von KOHLER bestétigen. In
sechs Buchenwaéldern (Eifel, Pfalzer Wald, Hunsrlck) fand er zwischen 15 und 19 Bockkéferarten.

¢ Nach den Individuenzahlen waren in Neuhof am haufigsten die Kurzfllgler (Staphylinidae) mit 17600 Tieren
(Schotten: 53087) vertreten, gefolgt von den Russelk&fern (Curculionidas) mit 12609 (Schotten: 11949), den
Wurzelkafern (Rhizophagidae) mit 11993 (Schotten: 7632), den Borkenkéfern (Scolytidae) mit 9777
(Schotten: 5168) und den Laufkafern (Carabidae) mit 6835 (Schotten: 11125). Die Haufigkeitstruktur der
Familien nach den Individuenzahlen in beiden Gebieten zeigte ebenso wie die Artenzahlen eine hohe Ahn-
lichkeit. Unter den 15 Familien mit den héchsten Individuenzahlen waren 14 identisch. Die im Vergleich zu
Schotten trockeneren Standortsverhéltnisse machten sich in Neuhof durch drastisch heruntergesetzte
Zahlen bei den Kurzfliiglern bemerkbar, ebenso durch deutlich verminderte bei den Laufkafern. Das wérme-
re und trockenere Klima in Neuhof auBerte sich in h&heren Individuenzahlen bei den Wurzel- und
Borkenké&fern. Dies galt auch flir die Risselkéfer, deren relativer Anteil mit 15,8 % in Neuhof deutlich hdher
lag, als in Schotten, wo er 9,8 % betrug.

* Insgesamt 22 Kéferarten (2 eudominante, 1 dominante, 7 subdominante und 12 rezedente} waren in der
Gesamtflache mit 1 % der Gesamtindividuenzahl oder mehr vertreten. In der Kernfliche wurden 18 Arten
(1 eudominante, 3 dominante, 8 subdominanie und 8 rezedente) und in der Vergleichsflache 23 Arten
(1 eudominante, 2 dominante, 6 subdominante und 12 rezedente) mit diesen Dominanzgraden gefunden. Nur
11 dieser Arten wurden in beiden Teilflachen nachgewiesen, 7 von ihnen nur in der Kernfliche und 11 nur in
der Vergleichsflache. Ein Soerensen-Wert von 53,5 % belegt, daB die Ubereinstimmung der Dominanzstruktur
auf der Ebene der haufigsten Arten zwischen Kern- und Vergleichsfldche war nicht alizu hoch war.

¢ Die meisten der 22 eudominanten bis rezedenten Arten im Gebiet sind weit verbreitet und nicht seltene bis
haufige Elemente der mitteleuropdischen Fauna.. Bis zum Zeitpunkt unserer Untersuchungen nicht aus
Hessen nachgewiesen war der Federfllgler Acrotrichis insularis. Sehr selten wurde der Borkenk&fer Xyloterus
signatus aus Hessen gemeldet. Keine der h&ufigsten Arten scheint als regionale Charakterart geeignet zu
sein.

¢ Das Auftreten von zwei eudominanten Arten (Rhizophagus dispar — Rhizophagidae, Strophosoma melano-
grammum — Curculionidae) in der Gesamtflache zeigt gewisse Stérungen in der Artengemeinschaft der Kafer
an. In Neuhof wurden Strukturunterschiede in den Teilflachen vor allem durch die in der Regel deutlichen
Haufigkeitsunterschiede der dominierenden Arten (eudominant bis einschlieB3lich rezedent) erkennbar. So war
Rhizophagus dispar mit 8507 Individuen (17,6 %) in der Kernflache (und auch in der Gesamtflache) eudomi-
nant und die haufigste Art. In der Vergleichsfldche wurden nur 535 Tiere (1,7 %) gefunden, die Art zahite hier
zu den Rezedenten. Nur 3 der 22 haufigsten Arten der Gesamtflache zeigten in Kern- und Vergleichsflache
gleiche Dominanzstufen. Dies war strukturbedingt (Offenflachen, warmer Wegrand, fehlendes starkes Totholz
in der Vergleichsflache) und fihrte dazu, daB3 9 Arten nur in der Vergleichsflache die 1 % - Hlrde Uberschrit-
ten, nicht aber in der Kern- und der Gesamtfliche. So gehérte der Weichkéfer Cantharis obscura mit
632 Individuen (2,0 %) zu den Subdominanten in der Vergleichsflache, wahrend er mit 44 Tieren in der
Kernfiache unter 0,1 % blieb.

¢ 19 Kaferarten wurden wahrend zweier Untersuchungsjahre mit mehr als 1000 Individuen im Gebiet nach-
gewiesen. Weitere 74 Arten sind in diesem Zeitraum mit mehr als 100 Individuen, 174 Arten mit mehr als
10 Individuen und 257 Arten mit mehr als einem Individuum vertreten. 181 Arten wurden nur als Einzeltiere
in den Fallen und 43 Arten allein durch Handaufsammlungen gefangen. Auf Grund der Fallenfédnge zahlen
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267 Kéferarten (> 10 Individuen) im Naturwaldreservat Schénbuche zu den regelméaBigen bis haufigen
Bewohnern.

* Weisen die beiden Naturwaldreservate Neuhof und Schotten in der Dominanzverteilung der h&ufigsten
Arten eine dhnliche Grundstrukur auf (22 bzw. 20 Arten mit 1 % oder mehr Individuenanteil}, so zeigen sich
bei genauerer Analyse doch erhebliche Unterschiede. Es kommen alle 22 der haufigsten Arten in Neuhof
auch in Schotten vor, aber nur 9 von ihnen sind in beiden Gebieten ,,dominant”. Wahrend in Schotten meh-
rere der haufigsten Arten als regionale Charakterarten gesignet erscheinen, gibt es in Neuhof keine. Hier
wurden zwischen Kern- und Vergleichsflache stérkere Strukurunterschiede festgestellt, die sich auch in einer
nicht allzu hohen Ahnlichkeit auf der Ebene der haufigsten Arten bemerkbar machten (Soerensen-Wert:
53,5 %). In Schotten waren derartige Unterschiede kaum ausgeprégt, der Soerensen-Wert betrug 80,0 %
und zeigte eine hohe Ubereinstimmung zwischen den Teilflachen. Dementsprechend traten auch keine eudo-
minanten Arten auf,

¢ Die Individuenzahlen der Fallenfadnge im Naturwaldreservat Neuhof geben mit Einschrankungen bei der
Krautschicht durchaus brauchbare Hinweise auf die Aktivitatsdichten der Kafer in den einzelnen Straten. Die
Artenzahlen weichen aber mehr oder minder stark von den tatséchlich in den einzelnen Bereichen lebenden
Arten ab, denn meist kleine Minderheiten vieler Populationen nutzen zusétzlich Habitate in anderen Straten
oder werden bei der Suche nach neuen Lebensrdumen oder nach Geschlechtspartnern auBerhalb ihres
eigentlichen Habitats angetroffen.
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3.7 Hymenoptera: Aculeata (Stechimmen)
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3.7.1 Einleitung

Die Hymenopteren stellen eine der groBten einheimischen Tierordnungen dar, fir die KLausniTzer (2003) 9318
einheimische Arten aufflhrt. Innerhalb dieser Gruppe hat sich ein breites Spektrum an Lebensformen ent-
wickelt, das in den Bereichen Sozialverhalten und Parasitismus unter den Insekten die am weitesten ent-
wickelten Formen hervorgebracht hat (Parasitismus wird im Folgenden als Uberbegriff verwendet, der alle
Organismen umfaBt, die auf oder in anderen Organismen leben und sich von deren Kdrpersubstanz erndhren,
somit sowohl die Parasiten im engeren Sinne umfaBt, die ihren Wirt nicht téten, als auch die Parasitoide, die
ihre Wirte stets umbringen). So sind bei den Hautflliglern einzeln lebende Arten ebenso vertreten wie solche,
die komplexe Staaten bilden (Ameisen, Wespen, Bienen). Eine besondere Formenvielfalt an parasitischen
Lebensweisen wurde bei den Hymenopteren realisiert: Gallbildner an Pflanzen, Parasitoide bei anderen
Arthropoden und Hyperparasitoide, die wiederum diese Parasitoide befallen, Brutparasiten, die die
Nahrungsvorrate, die andere Arten fir ihre Brut angelegt haben, verzehren und oft diese Brut ebenfalls,
schlieBlich Sozialparasiten, die die Konigin sozialer Arten ausschalten und ihre Brut von der Wirtsart auf-

ziehen lassen.

Diese groBe und heterogene Ordnung wird in zwei Unterordnungen eingeteilt: die Symphyta (Pflanzen-
wespen) und die Apocrita (Taillierte Hautfllgler). Erstere gilt als die urspringlichere Gruppe, deren Mitgliedern
die Wespentalille fehlt, die noch keinen Stachel sondern einen Legebohrer besitzen und sich in allen Stadien
gewohnlich von Pflanzen erndhren. Nur die Larven der Orussidae leben als Endoparasitoide in Larven von
Buprestiden (Prachtkéfer). Zu den Symphyten zahlen einige bedeutsame Forstschadlinge, z. B. die Gespinst-
blattwespen (Pamphilidae), Buschhornblattwespen (Diprionidae) und einige Echte Blattwespen (Tenthre-
dinidae). Die Apocrita werden meist aus praktischen Gesichtspunkten in die Parasitica (Terebrantia) und die
Aculeata (Stechimmen) aufgeteilt, phylogenetisch sind zumindest die Parasitica keine Verwandtschafts-
gruppe. Erstere besitzen zwar bereits eine Wespentaille, haben aber noch einen Legebohrer, der z. T. Gift-
drlsen tragt. Diese Gruppe umfaBt zahlreiche sehr kleine Arten, die Ichneumonidae (Schlupf-wespen) errei-
chen aber mitunter stattliche GréBen. Viele Arten der Parasitica besitzen als Parasitoide groBe Bedeutung in
der biologischen Schédlingsbek&mpfung. Die Aculeaten schlieBlich haben im Verlauf ihrer Evolution aus dem
Legebohrer einen reinen Giftstachel entwickelt, der bei einigen Chrysididen und Formiciden wieder zurlickge-
bildet wurde. Nur diese Gruppe brachte die bekannten sozialen Insekten wie Ameisen, Wespen und Bienen
hervor. Taxonomie und Okologie der einzelnen Hymenopterengruppen sind sehr unterschiedlich gut bekannt.

In der Unterordnung Symphyta (Pflanzenwespen) existieren weltweit Uber 8000 Arten aus 14 Familien (GOULET
& Huser 1993), in Deutschland kommen 708 Arten aus zwdlf Familien vor (BLank et al. 2001). FlUr die
Bestimmung der Symphyten Deutschlands insgesamt existiert als aktuellere zusammenfassende Arbeit nur
das bereits Uberholungsbedrftige Werk von MucHe (1967, 1969a+b, 1970). Zu einigen Familien liegen darG-
ber hinaus moderne Bearbeitungen vor (siehe TAEGER & BLANK 1998). Viele taxonomische Fragen sind bei den
Symphyten noch ungeklart. Die Pflanzenwespen wurden von Herrn Dr. JENs-PETER KOPELKE, Forschungs-
institut Senckenberg bestimmt. Es wurden 75 Individuen aus 29 Arten in finf Familien nachgewiesen, die in
der Gesamtartenliste im Anhang der Gebietsmonographie aufgeflhrt sind und hier nicht detailliert besprochen

werden.

Die Parasitica umfassen weltweit 48 Familien (GauLp & BoLToN 1988, GouLET & HuBer 1993), 37 davon kom-
men mit 7328 Arten in Deutschland vor (DATHE et al. 2001, BeLokosyLskis et al. 2003). Der Bearbeitungsstand
der einzelnen Familien ist sehr unterschiedlich. Bei vielen Arten sind Biologie und Taxonomie noch unzu-
reichend bekannt. Mitunter ist die Zusammengehdrigkeit von Mannchen und Weibchen zu einer Art ungeklért,
so daB vermutet werden muB, daB bei einigen beide Geschlechter getrennt beschrieben wurden und noch
unterschiedliche Namen besitzen. Insgesamt wurden mit den Fallen im Berichtszeitraum 6794 Individuen die-
ser Gruppe gefangen. Alle Tiere aus der Brackwespen-Unterfamilie Cheloninae wurden von Herrn Dr. JENO
Parp (Budapest) bestimmt. Sie umfaBten drei Arten. Aus weiteren Braconiden-Unterfamilien wurden Stich-
proben von den Herren JENO Parp und Dr. Kees vaN ACHTERBERG (Leiden) determiniert. Ein Teil der Fallenfénge
wurde flr die Familien Torymidae, Pteromalidae, Eupelmidae und Eulophidae von Herrn Dr. STEPHAN VIDAL
(Gottingen) bearbeitet. Alle Evaniidae wurden von mir determiniert. Es handelte sich ausschlieBlich um die Art
Brachygaster minuta. Insgesamt konnten 56 Arten der Parasitica bestimmt werden. Diese sind in der
Gesamtartenliste im Anhang der Gebietsmonographie aufgeflihrt und werden hier ebenfalls nicht detailliert

besprochen.

Die Aculeata (Stechimmen oder Stacheltragende Hautfllgler) werden innerhalb der Hymenopteren als echte
Verwandtschaftsgruppe angesehen (GAuLD & BoLton 1988). Sie sind seit vielen Jahrzehnten hinsichtlich ihrer
wissenschaftiichen Bearbeitung die beliebteste Hautflliglergruppe, die die ethologisch und &kologisch inte-
ressanten und wirtschaftlich bedeutsamen Ameisen, Bienen und Sozialen Faltenwespen umfaBt. Weltweit
existieren ca. 57000 beschriebene Arten aus 37 Familien (GouLeT & Huser 1993) von denen in Deutschland
1281 Arten (DATHE et al. 2001) vorkommen (Tab. 1).
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Die Taxonomie der Grab-, Faltenwespen und Bienen wurde in den letzten Dekaden auf Familienebene un-
einheitlich gehandhabt (siche Dorow 1999b). Die Taxonomie der folgenden Arbeit bezieht sich fir die
Grabwespen auf BLoscH (2000), die Synonymie in der Gattung Pemphredon auf DoLLrus (1991), fUr die
Faltenwespen auf Mauss & TReIBER (1994) sowie ScHMID-EGGER (1994a) und flr die Bienen auf ScHwaRz et al.
(1996) und WEesSTRICH & DATHE (1997)'. In BLOscH (2000) werden die Sphecidae s. I. in die beiden Familien
Sphecidae s. str. (= Ampulicinae und Sphecinae) und Crabronidae (= Pemphredoninae, Astatinae,
Crabroninae, Bembicinae und Philanthinae) aufgeteilt. In der folgenden Auswertung werden diese beiden
Familien entsprechend OHL (2001) gemeinsam als Sphecidae s. I. behandelt. Anderungen zur vorange-
gangenen Untersuchung der Fauna des Naturwaldreservats Schotten (Dorow 1999b) sind: Bethyliden und
Dryiniden wurden erstmals berlcksichtigt und die friheren Familien der Faltenwespen und der Bienen
werden nurmehr als Unterfamilien aufgefaft. Die verwendete Bestimmungsliteratur ist in Dorow 1999b
zusammengestellt. Ergédnzend wurde flir die Formicidae SerrerT (1996), fir die Andreninae SCHMID-EGGER
& ScHeucHL (1997) und flr die Apinae AMIET (1996) verwendet. Im folgenden werden nur die Aculeaten

besprochen.

3.7.2 Arten- und Individuenzahlen

Insgesamt wurden 177 Stechimmen-Arten aus zehn Familien in 10366 adulten Individuen und 45 Larven oder
Puppen mit Fallen gefangen, weitere 158 Tiere bei Aufsammiungen. In bezug auf die Artenzahl dominierten
die Bienen (Apidae) mit 70 Arten vor den Grabwespen (Sphecidae)? mit 40 und den Ameisen (Formicidae) mit
26 Arten. Die Faltenwespen (Vespidae) waren mit 13, die Wegwespen (Pompilidae) mit neun, die Zikaden-
wespen (Dryinidae) mit sieben, die Goldwespen (Chrysididae) mit sechs, die Plattwespen (Bethylidae) mit vier
Arten und die Bienenameisen (Mutillidae) und Widderkopfwespen (Embolemidae) je mit einer Art vertreten.

Im Naturwaldreservat Schotten (Dorow 1999b) wurden demgegeniiber nur 127 Arten nachgewiesen. Die
Reihenfolge der dominanten Gruppen ist dort sehr &hnlich, jedoch insbesondere bei den Grabwespen und
Ameisen mit deutlich weniger Arten: Apidae (61) und Sphecidae (29), gefolgt von den Formicidae (17),
Vespidae (14), Chrysididae und Pompilidae (je 3).

In bezug auf die Individuenzahlen dominierten die Gruppen mit sozialen Arten (siehe Tab. 28 im Anhang):
Mehr als die Hélfte der gefangenen Tiere wurde von den Ameisen (Formicidae) gestellt, etwa gleich h&ufig
(mit jeweils ca. 10 % der Fédnge) waren die Sozialen Faltenwespen (Vespinae) und die Hummeln (Apinae:
Bombus). Erstaunlich hohe Individuenzahlen erreichten auch die Sandbienen (Andreninae) der Gattung

Andrena (7,8 %).

Im Naturwaldreservat Neuhof liegt die Anzahl gefangener Individuen mehr als dreimal héher als im
Naturwaldreservat Schotten (Dorow 1999b: 3005 Tiere). Zahlenm&Big dominierten auch in letzterem die
Gruppen mit sozialen Arten: die Vespinae mit 929 Individuen (30,9 %), die Apinae (Hummeln und Honigbiene)
mit 790 Individuen (26,3 %) und die Formicidae mit 576 Individuen (19,2 %). Die Gattung Andrena war mit
317 Individuen (10,5 %) vertreten. Da im feuchtklhien Naturwaldreservat Schotten insgesamt weniger Tiere
gefangen wurden und insbesondere Hummeln und Soziale Faltenwespen stark vertreten waren, liegen die
Prozentanteile aller drei Gruppen sozialer Stechimmen deutlich Uber denen in Neuhof. Auch die Andreninen
kamen besser mit dem feuchtkihlen Klima zu-rande als die tbrigen Bienen.

1 MICHENER (2000) faBt die frliheren Bienen-Familien, die zwischenzeitlich zu Unterfamilien degradiert wurden, wieder weitgehend als Familien auf.
Dieser Anderung wird hier nicht gefolgt.
2 Legt man die neue Taxonomie zugrunde, so gehdrt nur Ammophila sabulosa zu den Sphecidae, alle tibrigen gefangenen Arten zu den Crabronidae.
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Tab. 1: Artenzahlen und Erndhrungsweisen der Aculeatenfamilien in Deutschland und in den
Naturwaldreservaten Neuhof und Schotten und Prozentanteil der dortigen Funde am deutschen
Artenpool

(vorh. = vorhanden aber nicht bearbeitet)

Dryinidae 7

Embolemidae 1 0,1 0 0,0 1 1
Bethylidae 36 2,8] vorh. 4 36
Chrysididae 96 7.5 3 3,1 6 96
Tiphiidae 6 0,5 0 0,0 0 6
Mutillidae 10, 08 ol o00] 1 10
Sapygidae 5 04 0 0,0 0 5
Scoliidae 2 0,2 0 0,0 0 2
Formicidae 111 8,7 17, 153 26! 234 37 111
Pompilidae 100 7,8 3 3,0 9 9,0f 100 100
Vespidae 81 6,3} 14| 17,3 13] 16,00 77 4 1 80
Sphecidae s. I. 247| 19,3 29, 117 40{ 16,2] 247 247
Apid 70

Tab. 1 setzt die Fangzahlen ins Verhaltnis zur insgesamt in Deutschland vorkommenden Artenzahl. 13,8 %
der einheimischen Aculeaten-Spezies wurden im Naturwaldreservat Neuhof nachgewiesen. Mit Uberdurch-
schnittlich vielen Arten sind die Formiciden und Dryiniden vertreten. Von den Sozialen Faltenwespen
(Vespinae) kemmt fast die Hélfte der einheimischen Arten vor, von den Hummeln (Bombus) etwa ein Drittel
und von den Sandbienen (Andrena) etwa ein FUnftel.

Im Naturwaldreservat Schotten (Dorow 1999b) wurden demgegeniber nur 9,9 %' der einheimischen
Aculeaten nachgewiesen, es ist jedoch zu beachten, daB dort die Bethylidae und Dryinidae nicht bearbeitet
wurden. Die selben Gruppen waren jedoch auch dort Uberdurchschnittlich vertreten: Soziale Faltenwespen
(58,8 %), Hummeln (38,5 %), Sandbienen (17,1 %) und Ameisen (16,2 %). Die kleinen Familien der
Widderkopfwespen (Embolemidae), Ameisenwespen (Mutillidae), Rollwespen (Tiphiidae), Keulenwespen
{Sapygidas) und Dolchwespen (Scoliidae), die relativ offene und warme Habitate bevorzugen, parasitisch
leben und gew&hnlich nur in geringen Individuendichten auftreten, fehlten im Naturwaldreservat Schotten
véllig, im Naturwaldreservat Neuhof kamen je eine Art der Embolemiden und Mutilliden vor.

3.7.3 Verteilung der Arten
3.7.3.1 Dominanzstruktur

Tab. 30 im Anhang zeigt die Dominanzstruktur der Fallenfange in Kern-, Vergleichs- und Gesamtflache.
Hierbei wurden bei den Hummeln die Arten des Bombus lucorum-Komplexes gemeinsam aufgeflihrt, da die
Unterscheidung der vier Arten (B. cryptarum, B. lucorum, B. magnus und B. terrestris) zur Zeit der
Berichtserstellung noch nicht endglltig geklart war (siehe Kapitel ,Bemerkenswerte Arten®).

Aufgrund der Ungleichverteilung der Individuen zwischen Kern- (nur 2298 Tiere) und Vergleichsflache
(8069 Tiere) wird die Dominanzstruktur der Gesamtflache Uberwiegend durch das Arteninventar der

Vergleichsflache gepragt.

1 n (Dorow 1999b) ist eine falsche Artenzahl fur die einheimischen Spheciden aufgeflhrt, so daB der angegebene Anteil von
9 % auf 9,9 % korrigiert werden muB.
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Die eudominanten und dominanten Arten in den Fallenfangen werden in beiden Teilflachen ausnahmslos von
sozialen Stechimmen gestellt. In der Gesamtflache ist nur die Ameise Myrmica ruginodis eudominant, die
Gemeine Wespe (Vespula vulgaris) und die beiden Ameisenarten Lasius platythorax und Formica fusca
dominant. Drei Taxa (darunter der Bombus lucorum-Komplex) sind subdominant, finf Arten rezedent und alle
Gbrigen nur subrezedent (mit weniger als 104 Individuen) vertreten.

Auf der Ebene der dominierenden Arten zeigt somit die Ameise Formica fusca die deutlichsten Unterschiede
zwischen den Teilflachen auf. Sie ist eine Art der trockenen, offenen bis maBig beschatteten Lebensrdume
(SeiFeRT 1996), fehlte dementsprechend im geschlossenen Wald der Kernfldche wéhrend sie sich insbeson-
dere am schiitter bewachsenen Wegrand im Stden der Vergleichsflache gut etablieren konnte.

In der Kernfldche ist die Gruppe der dominierenden Arten sehr dhnlich, £ fusca wurde jedoch lediglich mit
einem Individuum nachgewiesen, die (ibrigen drei erreichen eudominanten Status, wobei L. platythorax noch
haufiger ist als V. vulgaris. In der Vergleichsflache tritt £ fusca hingegen neben M. ruginodis als zweithdu-
figste Art ebenfalls eudominant auf, V. vulgaris ist dominant, wahrend L. platythorax nur subdominant vor-
kommt. Mit je zwei subdominanten und rezedenten Arten in der Kernflache bzw. drei subdominanten und
funf rezedenten Arten in der Vergleichsflache ist die Verteilung der individuen ebenso geklumpt wie in der
Gesamtfldche, ein charakteristischer Verteilungstyp bei vielen ékologischen Aufnahmen: wenige Arten wer-
den in hohen und viele Arten in geringen Individuenzahlen nachgewiesen. Bei den subdominanten und reze-
denten Arten zeigen sich ebenfalls Unterschiede zwischen den Teilflachen: Der Bombus lucorum-Komplex
und der bei B. lucorum parasitierende Bombus bohemicus sind in der Vergleichsflache subdominant, in der
Kernfliche nur rezedent bzw. subrezedent vertreten. Die Wegwespe Priochemis schioedtei und die
Sandbiene Andrena cineraria treten in der Vergleichsflache rezedent, in der Kernflache nur subrezedent auf.
Diese Arten bevorzugen zum Blitenbesuch bzw. als Nistorte Waldrander und offene Bereiche, die sie in der
Vergleichsflache in weit gréBerem Umfang finden als in der Kernflache.

Auch im Naturwaldreservat Schotten (Dorow 1999b) waren Vespula vulgaris und Myrmica ruginodis die h&u-
figsten Arten in den Falienfangen (eudominant). Generell wurden dort nur 121 Arten in 3005 Individuen nach-
gewiesen, die Haufigkeitsverteilung war jedoch deutlich weniger geklumpt. Die in Neuhof dominanten
Ameisenarten Lasius platythorax und Formica fusca waren in Schotten nur rezedent bzw, subrezedent ver-
treten. Etwas haufiger — aber dennoch nur subrezedent - kam in letzterem Gebiet die weniger thermophile
jedoch hygrophilere montane Schwesterart Formica lemani vor, die im Naturwaldreservat Neuhof deutlich
seltener ist und nur subrezedenten Status erreicht. Die in Schotten dominant auftretenden Bienen
(Honigbiene [Apis melliferal und Wiesenhummel [Bombus pratorum]) sind im Naturwaldreservat Neuhof nur
subrezedent bzw. rezedent vertreten. Ebenso erreicht die in der Schottener Vergleichsflache dominante
Furchenbiene Lasioglossum rufitarse in Neuhof nur subrezedenten Status. Diese Unterschiede sind sicher-
lich auf das deutlich geringere Blitenangebot im Naturwaldreservat Neuhof zurlickzuflhren. Im
Naturwaldreservat Schotten war L. rufitarse typisch fir offene aber nicht zu dicht bewachsene Areale im Wald
und zeigte deutliche Abundanzunterschiede zwischen Kernflache und Vergleichsflache (Dorow 1999b).

3.7.3.2 Verteilung der Arten auf die Fangmethoden
Tab. 2 zeigt die Methoden, mit denen die einzelnen Aculeaten-Arten im Naturwaldreservat Neuhof nachge-

wiesen werden konnten, wobei nur die bis zur Art bestimmten Tiere sowie der Bombus lucorum-Komplex
bericksichtigt wurden.
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Tab. 2: Nachweismethoden fiir die Stechimmenarten
(A = Aufsammlungen, ANZ = Anzahl adulter Tiere in den Fallenfingen insgesamt, BO = Bodenfallen,
E Fensterfallen, FB = Blaue Farbschalen, FG = Gelbe Farbschalen, FW = WeiBe Farbschalen,

LI = Lichtfange, LU = Lufteklektoren, S = Anzahl der Fallentypen, in denen die Art nachgewiesen wurde,
SAA = Eklektoren an aufliegenden Stdmmen - AuBenfallen, SAI = Eklektoren an aufliegenden Stdmmen -
Innenfallen, SD = Stammeklektoren an Dirrstédndern, SFA = Eklektoren an freiliegenden Stdmmen - AuBen-
fallen, SFI = Eklektoren an freiliegenden Stdmmen - Innenfallen, SL = Stammeklektoren an lebenden Buchen,
ST = Stubbeneklektoren, TO = Totholzeklektoren, Z = Zeltekiektoren; graue Ténung = Art wurde nur mit
einem Fallentyp nachgewiesen)

pheiop

Aphelopus melaleucus X X X X
Aphelopus serratus 2 X
Anteon exiguum
Anteon fulviventre
Anteon pubicorne
Anteon scapularis
Embolemus ruddii
Cephalonomia hammi
Bethylus dendrophilus
Bethylus fuscicornis
Bethylus boops
Omalus bidentulus
Hedychridium coriaceum
Chrysis ignita
Chrysis illigeri
Chrysis mediata
Trichrysis cyanea 10
Myrmosa atra
Myrmica lobicornis
Myrmica ruginodis 4893
Myrmica sabuleti
Myrmica scabrinodis
Stenamma debilis
Leptothorax acervorum 3
Leptothorax muscorum
Formicoxenus nitidulus
Tetramorium caespitum
Tetramorium impurum
Lasius allenus
Lasius brunneus
Lasius niger
Lasius platythorax
Lasius flavus
Lasius mixtus
Lasius umbratus
Lasius fuliginosus
Formica fusca
Formica lemani
Formica pratensis
Formica polyctena
Formica rufa
Formica sanguinea
Camponotus herculeanus 2
Camponotus ligniperda 5
Priocnemis exaltata 13
Priocnemis pertubator 30
Priocnemis schioedtei 165
Dipogon subintermedius 6
Arachnospila anceps 11
Arachnospila rufa 2
Arachnospila spissa 7|
Agenioideus cinctellus 14
Evagetes crassicomis 2
Ancistrocerus nigricornis 1
Ancistrocerus parietinus 3
Ancistrocerus trifasciatus 5 X
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Eumenes pedunculatus
Symmorphus gracilis
Vespa crabro 1
Dolichovespula media
Dolichovespula norwegica
Dolichovespula omissa
Dolichovespula saxonica 3

Dolichovespula sylvestris 2
Vespula rufa 33
Vespula vulgaris 1003
Ammophila sabulosa 6
Mimumesa dahlborni 1
Diodontus luperus 2 X
Pemphredon inornata 10 X
Pemphredon lethifer 1
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Pemphredon lugubris

Pemphredon morio

Passaloecus borealis

Passaloecus corniger

Passaloecus insignis

Spilomena beata

Spilomena curruca

Tachysphex pompiliformis

Nitela spinolae

Trypoxylon aftenuatum

Trypoxylon minus

Lindenius albilabris

Rhopalum clavipes

Crossocerus varus

Crossocerus assimilis

Crossocerus podagricus

Crossocerus annulipes

Crossocerus barbipes

Crossocerus celratus

Crossocerus leucostomus

Ny

x|

x| X

Crossocerus megacephalus

Crossocerus binotatus

ey

Crabro cribrarius

X[ X<

Ectemnius borealis

x

Ectemnius continuus

Ectemnius cavifrons

Ectemnius lapidarius

Ectemnius ruficornis

Ectemnius cephalotes

XXX

XIXIX[ X[ [ X[X

XX XXX | X[X[X] |

Mellinus arvensis

S

Mellinus crabroneus

Nysson dimidiatus

Argogorytes mystaceus

Harpactus tumidus

Cerceris quadrifasciata

Hylaeus communis

Hylaeus sinuatus

Hylaeus confusus

WIN

(o2} Bl (ST RS e 2l K= R N N SN RO ST KT ST N Ko ] Ko ] K2 N ] N IS Y 1N o (Y S O Y O Y (N N Y Y N B

X
Halictus rubicundus X X X
Lasioglossum albipes X
Lasioglossum calceatum
Lasioglossum fratellum 2 X X X
Lasioglossum fulvicorne 1
Lasioglossum lativentre 12 X X X
Lasioglossum leucopus 12 X X X
Lasioglossum minutissimum 1
Lasioglossum nitidiusculum 1
Lasioglossum pauxiflum 1
Lasioglossum rufitarse 39 X X X
Sphecodes ephippius 19 X X X
Sphecodes geoffrellus 1
Sphecodes gibbus 1 X
Sphecodes niger 1
Andrena bicolor 165 X X X X X X
Andrena cineraria 159 X X X X X X
Andrena clarkella 27| X X X X
Andrena curvungula 1 :
Andrena flavipes 3 X X
Andrena fucata 16 X X
Andrena fulva 35 X X X X
Andrena gelriae 5 X X X X
Andrena gravida 2 X X
Andrena haemorrhoa 117 X X X X X X
Andrena helvola 8 X X X
Andrena intermedia 1 X
Andrena scotica 2 X
Andrena lapponica 224 X X X X X X
Andrena minutula 4 X X X
Andrena mitis 1
Andrena nigroaenea 19 X X
Andrena nitida 16 X X
Andrena ruficrus 2
Andrena subopaca 3
Andrena tibialis 1
Andrena varians 1
Osmia bicornis 6 X X
Osmia claviventris 0
Osmia cornufa 1
Megachile lapponica 1
Nomada ruficornis 8 X
Nomada flava 20
Nomada flavoguttata 1
Nomada goodeniana 2
Nomada lathburiana 8 X X
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Nomada leucophthalma

Nomada marshamella 21 X X

Nomada panzeri 10 X X

Nomada signata 24 X X X X

Nomada striata 1 X
Nomada succincta 2 X
Bombus lucorum- Komplex 3151 X X X X X X X
Bombus lapidarius 14 X

Bombus hypnorum 2 X X
Bombus jonellus 1

Bombus pratorum 141 X X X X X X X
Bombus soroeensis 3 X X

Bombus hortorum 2 X X X
Bombus pascuorum 24 X X X X X X
Bombus rupestris 2 X X

Bombus bohemicus 209] X X X X X X X X
Bombus norvegicus 8 X X

Bombus sylvestris 94 X X X X

Api. Jlife 81 X X X X

Bei Fallentypen, die genligend groBe Individuenmengen fingen, wird die Ahnlichkeit der Artenspektren der
Einzelfallen und der Fallentypen untereinander im folgenden mit Hilfe des Soerensen-Quotienten verglichen.
ScHMID-EGGER (1995: 167) bemingelt, daB die Einstufung der errechneten Ahnlichkeitswerte nach dem
Soerensen-Quotient in vielen Studien zur Stechimmen-Fauna sehr unterschiedlich gehandhabt wird. Im
Gegensatz zu Laufkafer-Untersuchungen, wo Werte von Uber 50 % als hoch bezeichnet werden, schlégt er
aufgrund eigener Untersuchungen und aufgrund der Uberlegung, daB ,bei den Stechimmen eine groBe Zahl
von Arten in sehr vielen Biotoptypen auftreten kann, also eine gewisse Grundibereinstimmung in der
Artenidentitat zwischen vielen Gebieten besteht