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Datensatze [n]
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Beispiele der Auswertung (BHD)

Kataster der Methusalem-Baume des landeseigenen Wal

Stammdurchmesser in 1,3 Meter Baumhohe

des in Brandenburg (Nov(Q7)

Grundgesamtheit = 71.211 Datenséatze,
* davon
4.690 Datensatze nicht auswertbar,
davon
10 unplausible Werte und
*e 4 mit BHD>300
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Beispiele der Auswertung (BA)

Baumartenanteile (Baume mit BHD ab 90 cm)

Vesaestr | el 2 |l s | o |7 |1 | s [a0] S
O 5| 2| &7 7| 5| 3| 18] s o66
Eichen 117 | 115 35 55 59 36 33 27 5 482
Gemeine Kiefer 23 2 7 4 3 40
Fichten 11 1 2 14
Robinie 9 9
Winter-Linde 3 5 1 9
Eschen 4 1 1 6
Larchen 1 2 1 4
Hainbuchen 1 1 1 3
Douglasien 1 1 2
Pappeln 2 2
Schwarz-Erle 2 2
Ahorn 1 1
Summe 566 | 228 | 139 67 67 73 56 44 6 1.246
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Beispiele der Auswertung (AfF)

Baume je Flacheneinheit

Anzahl markierter AfF AfF
Baume im Amt fir 1 . A0 3
Forstwirtschaft Kyritz : % Eberswalde

Gemeine Kiefer 983

Eichen 551

233
andere 74
Nadelbaumarten

115
Summe 1.956

(56 Baumarten)




Beispiele der Auswertung (Abt)

Baume je Forstabteilung




Erfanrungen

1. Sensibilisierung der Thematik Biotop- und Altbaume
sowie seltene Baumarten

2. Aufwendiges und teures Ausweisungsverfahren
zugunsten dauerhaft wirkender Offentlichkeit

3. Kontroll- und evaluierungsfahig

4. Anbindungsmaglichkeit an Naturschutzkonzepte
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Erfanrungen  (umrage zABEL 2006)

Grundgesamtheit = 504Reviere, davon 308 mit mind. 20 ha Altholz.
Befragt: 170 Revierleiter/.15 Fragen und neungliedriger Meinungsblock

. Akzeptanz des Projektes dominiert
. FUr Anteilsmehrung von Biotopbaumen geeignet
. Aushangeschild naturnaher Waldwirtschaft

. Ausweisung erfolgt unmittelbar vor Eingriffsmal3nahme (73%)
. Abgefragte Schatzung des Zeitbedarfs der Auswahl, Markierung und

Datenerfassung (5/ha): ca. 30 min (41%), ca. 1 h (44%)

. Tell der Nichtakzeptanz aufgrund hohen Auswahl- und Markieraufwandes
. Markante Biotopbaume stets und auch ohne Methusalem vom HE verschont




Folgerungen

Sensibilisierung des Erhalts starker Baume

|dentitatsgewinn des forstlichen Naturschutzes in der
Offentlichkeit

Arbeits-/ Kostenaufwand stringent minimieren
Reduzierte Datenerfassung mit strenger Syntaxvorgabe
Notwendigkeit und Umfang hinterfragen

Kostenminimierung durch Avisierung naturschutzerisch
wertvollster Waldbereiche

Trennung zwischen pragmatischer Durchfiihrung und
ideologischem Zweck




